nr.

uwagi Whnioskodawca Tres¢ uwagi dziatka | studium powod
- Whnosi o przeznaczenie dziatki na cele nielesne | dz. ew. nr uwaga nie uwzglgdniona poniewaz dziatka stanowi
Renata Olesinska . . . r .
1 L . z prawem zabudowy mieszkaniowej 276 w ZL czes$¢ duzego zwartego kompleksu lesnego
Elzbieta Papis . S S .
jednorodzinne;j. Rozalinie potozonego w WOChK
Kazimierz Jan okreslenie jednolitej dla wszystkich minimalnej dz. ew. nr
2 Paczesn powierzchni dziatek na wszystkich terenach M-2 48 w M-2 wyjatek dotyczy istniejgcych dziatek;
y w WOChHK stanowigcej 1000m2; Urzucie
uwaga nie uwzgledniona poniewaz: 1) wymienione
. -~ o inwestycje drogowe stanowig zadania o znaczeniu
Whnosi zastrzezenia dotyczgce realizacji . . L .
. » . . . S ponadlokalnym i wynikajg z programéw i planow
inwestycji degradujgcych srodowisko takich jak . )
. R . . nadrzednych; 2) Gmina Nadarzyn posiada
. ,Maximus”, planowana rozbudowa drég Wolica . . X .
Andrzej L wystarczajgcy potencjat obszaréw rekreacyjno
3 L ekspresowych z weztem w Paszkowie i (byty .
Rzewnicki . . . . 3 wypoczynkowych wolnych od zagospodarowania
przeznaczanie terenéw wzdtuz tych drég na cele| Paszkéw) . . .
rzemystowe zamiast na cele potozonych m.in. na terenach lesnych oraz w
P vt WOChK;3) tereny wzdtuz drég wysokich klas zwykle
rekreacyjnowypoczynkowe. ; .
przeznacza sie na cele zabudowy ustugowej i z
zakresu produkciji i logistyki
Whnosi o zachowanie wszystkich zapiséw z
aktualnego MPZP dla dziatki t.j. mozliwosci uwaga nie uwzgledniona w zakresie umozliwienia
realizacji ustug turystyki, hotelu, pensjonatu i dz. ew. nr zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej na terenie U
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej 134/1w i mozliwosci wydzielania dziatek o pow. 1000m2 -
4 |Anna Matkowska . . h . U ] . . . -
wolnostojgcej oraz dodanie ustug zdrowia, Krakowiana ograniczenia dot. zabudowy mieszkaniowe;j i
sportu i rekreacji, zabudowy blizniaczej i ch wielkosci nowych dziatek sg zgodne z ustaleniami
wielolokalowej oraz mozliwosci wydzielania obecnie obowigzujgcego studium
dziatek o pow.1000m2.
5 Rada Sofecka wsi|Wnosi o umieszczenie $ciezek rowerowych Kajetany i drogi \L/vasrgaac;;e %V:Z%ﬁﬁrepr;a p?ilswiifggpgz ygjoat
Kajetany wzdtuz ul. Klonowej do parku w Mtochowie. Mtochéw |klasy Z i L yxracza p . Ja .q.g 2 peje dot.
przebiegu i realizacji Sciezek rowerowych
dz. ew. nr uwaga nie uwzgledniona poniewaz wymagata by
Whnosi o przeksztatcenie przeznaczenia dziatki z . zmiany catego terenu U na M-2: dz. ew. nr 170/3 i
6 [lrena Kowalska 170/3 w s . S
U na M-2. . czesc¢ dz. ew. nr 169 — bez woli wtasciciela ew. nr
Nadarzynie .
169;
uwaga nie uwzgledniona ze wzgledu na
Matgorzata Whnosi o zmiang czesci terenu M4 na AG1ina dz. ew. nr U\.Narunkowanla przyrodnicze - dZIa{k,l stanowia 'czesc
7 Gérniewska U - zqodnie z zatacznikiem araficznvm 1213w M-4  |wiekszego obszaru o charakterze lesnym, potozone
9 a 9 ym. Kajetanach sg w WOChK (strefa zwykia + strefa ochrony
urbanistycznej)
uwaga nie uwzgledniona ze wzgledu na wyzsze
. Whnosi o zmiane klasy drogi dojazdowej na koszty jakie musiataby ponie$¢ gmina m.in. w
Stowarzyszenie L . . Droga . ) . . . .
8 ) » |lokalng na tytach od ul. Brzozowej i potagczonej z| Kajetany zwigzku z wykupem wigkszej powierzchni terenéw
.Nasze Kajetany klasy D . s Lo .
ul. Rolna. pod droge wyzszej klasy (szeroko$¢ drogi dojazdowej
10m, lokalnej 12m)
Whnosi o umieszczenie $ciezek rowerowych
Stowarzyszenie wzdtuz ulic Nad Utrgta do skrzyzoyvanla z droga. Kajetany | Droga uwaga nie uwzgledplpna ponllewaz propo.zyCJa
9 ) » |Nr 721 w Walendowie oraz wzdtuz ul. Brzozowej ! wykracza poza istniejgcg gming koncepcje dot.
.Nasze Kajetany . . . ) Walendow | klasy Z ) . R
na odcinku Kajetany - Walendoéw do granicy przebiegu i realizacji $ciezek rowerowych
gminy w tazach.
) uwaga nie uwzgledniona poniewaz wymagato by to
dz. ew. nr: ; . )
dopuszczenie zabudowy ustugowo- 56/7, 56/8 i powigkszenia obszaru AG-1, w tym zmiany
10 |Chaban Nukari P . Wy ¢ y M-2  |przeznaczenia dziatek 56/11, 56/13 i 56/17 bez woli
przemystowej 56/9 w : s -
Urzucie: ich wiascicieli, ponadto dziatki poprzez droge L
' graniczg z WOChK
1) braku zapiséw dotyczacych statusu RIPOK R ust.alen.la stu@um nie sg sprzeczne z
, o obowigzujgcymi ustaleniami prawa miejscowego, na
dla zaktadu ,Hetman” w Nadarzynie; . A
podstawie ktérych powstat zaktad
2) wyznaczenia bardzo szerokiej strefy obszaru
szczegOlnego zagrozenia powodzig ) . )
(szczegdlnie w odniesieniu do terenu zaktadu i 2) streffa wyznaczona na podstawie studium p-pow.
o ) ; RZGW;
sgsiadujgcej oczyszczalni) — prosba o korekte
zasiegu strefy;
- — - - dz. ew. nr:
3) wyz.naczenla bardzo sze_roklej strefy 2|elgn| . Z. ew. nr 3) wyznaczona strefa zieleni wolnej od zabudowy jest
wolnej od zabudowy wzdtuz rzek, wykraczajgcej |465/2,465/3 ) o X
11 [Hetman Sp. z o0.0. . L . AG-1 |zwigzana z zasiegiem obszaru szczegdlnego
poza WOChHK (szczegolnie w odniesieniu do 460 w Jagrozenia powodzia. na ktérvm zaodnie brzepisami
terenu zaktadu) — prosba o korekte zasiegu Nadarzynie 9 P a rym zg przep

strefy;

4) kwalifikacji obszaru zaktadu pod
przeznaczenie AG-1 — prosba o zmiane na IT

prawa wodnego obowigzuje zakaz zabudowy;

4) wyznaczone w studium tereny IT stanowig gtéwnie
obszary istniejgcych i planowanych gminnych
inwestycji z zakresu infrastruktury technicznej, ktére
nalezg do zadan wiasnych gminy (oczyszczalnie
Sciekow, ujecia wody itp.), przedmiotowy zaktad
stanowi inwestycje komercyjng, ktéra Swiadczy ustugi
dla gminy




1) zmiane terenu ZL na M-2/U lub 2) zmiane dz. ew. nr uwaga nie uwzgledniona poniewaz obszar potozony
12 |Wtodzimierz Albin |terenu ZL na M-2 lub 3) zmiane terenu ZL na M- /1w M-2, ZL |jest w WOChK, ponadto teren lesny stanowi
2 i M-4 lub 4) zmiane terenu ZL na M-4 Kostowcu fragment duzego kompleksu lesnego
Whnosi o zmianeg terenu M-2 na AG-1 oraz dz. ew. nr: uwaga nie uwzgledniona poniewaz obszar potozony
13 |Witodzimierz Albin|terenu ZL na AG-1 w ramach wnioskowanych 1/1i1/2w | M-2, ZL |jest w WOChHK, ponadto teren lesny stanowi
dziatek. Kostowcu fragment duzego kompleksu lesnego
Przedsigbiostwo uwaga nie uwzgledniona poniewaz dziatka potozona
Gospodarki dz.ew.nrl jest w WOChK, ponadto stanowi obszar cenny
Maszynami Whnosi o zmiang terenu ZP na M-2 dla czesci w przyrodniczo (sgsiedztwo duzego kompleksu
14 - o . ZP . ) o
Budownictwa dziafki. Krakowiana lesnego, rzeki ze zbiornikiem wodnym), wskazany
~Warszawa” Sp. z ch zakaz zabudowy celem ochrony powigzan
0.0. przyrodniczych
Whnosi o umozliwienie wybudowania domu dz. ew. nr ywaga nie uwzgledniona poniewaz dziatka potozona
_— . . . jest w WOChK, ponadto stanowi obszar cenny
Zbigniew mieszkalnego na dziatce oraz jednakowego 332w . . .
15 . . . o L Z przyrodniczo chroniony przed zabudowg (stanowi
Antonowski standardu drogi na catej dtugosci ul. Strzeniéwc . . . L
. fragment wiekszego obszaru zieleni chronione;j
Spacerowej. e . . . . .
przylegajacego do cieku wodnego i terenéw lesnych)
dz. ew. nr: uwaga nie uwzgledniona poniewaz na obszarze
. - . - 150/12, dziatek wystepowat zbiornik wodny, ktéry moze mie¢
Whnosi o usunigcie przeznaczenia W z czesci : .
. . . . . 150/13, predyspozycje do czasowego podsychania w
16 |Dorota Siulecka [obszaréw wnioskowanych dziatek na podstawie . W, M-2 PR X . .
przediozonych wypiséw z ewidencil 150/14 i zaleznosc.l od warunkgw kllmgty(?znych i gruntgwych,
150/15 w oznaczenie ewidencyjne N (nieuzytek) wskazuje na
Rozalinie taki charakter gruntu
1) wskazane obszary AG-1 funkcjonujg w obecnie
obowigzujgcym studium; gmina nie zmienia
dotychczasowych zasad dot.polityki przestrzennej,
zmiana przeznaczenia grozi odszkodowaniami dla
wiascicieli terendw, ktérym zostaty by odebrane
dotychczasowe przywileje; w zakresie
proponowanych ograniczen: a) zakaz lokalizacji
1) 0 zmiane przeznaczenia terenéw AG-1 ustug konfliktowych dla zabudowy mieszkaniowej jest
potozonych w granicy z WOChK i na obszarach zasadny dla terenéw z zabudowg mieszkaniowq i
zagrozenia powodzig na tereny U lub ustugami np. M-2 (na AG-1 dpuszczona ograniczona
wprowadzenie zakazu: a) lokalizacji ustug funkcja mieszkaniowa - wbudowana i dla potrzeb
konfliktowych dla zabudowy mieszkaniowej, b) witasnych); b) w obecnie obowigzujgcym studium na
przedsiewzig¢ oddziatujgcych (zawsze i terenach U obowigzuje zakaz tylko dla przedsigwzig¢
potencjalnie) na srodowisko; c) inwestyc;ji oddziatujgcych zawsze znaczgco na srodowisko —
zwigzanych z gospodarkg odpadami; zapisy dla AG-1 nie powinny by¢ bardziej
obszar restrykcyjne niz dla U, dlatego zostaty
studium, w doprecyzowane; c) profil mozliwych inwestycji na AG-
_ ) szczeg6Ino 1 jest dowolny, pod warunkiem spetnienia zgodnosci
Mieszkancy soir z kierunkiem przeznaczenia i wymienionych
17 |Gminy Nadarzyn Nadar.zyn AG-1, IT |graniczen i zakazéw (w obecnie obowigzujgcym
—200 osdb Wolica ' studium brak zakazu dla sktadowisk odpadéw na AG-
Kajetany i 11 AG-2, ustalenie zostato zachowane);
Szamoty
2) w obecnie obowigzujgcym studium na terenach U
2) o zmiane opisu przeznaczenia terenéw U obowigzuje zakaz tylko dla przedsiewzie¢
poprzez wprowadzenie zakazu lokalizacji oddziatujgcych zawsze znaczaco na srodowisko oraz
przedsiewzie¢ oddziatujacych (zawsze i zakaz lokalizacji sktadowisk odpadéw, co zostato
potencjalnie) na srodowisko oraz zwigzanych z utrzymane; nie wprowadza sie zakazu dla
gospodarkg odpadami; przedsiewzie¢ oddziatujgcych potencjalnie na
Srodowisko;
3) o zmiang przeznaczenia terendéw IT w .3) teren){ T stanowig rezerwy pod niezpedne
; . . inwestycje celu publicznego z zakresu infrastruktury
potnocnej czesci Nadarzyna na tereny U, z . R . . .
wylaczeniem terenu oczyszezalni; techn!cznej sluzgce mieszkancom gminy planowane
na dziatkach gminnych;
4) zastrzezenia do zapiséw studium 4) zapisy stuc.iium wy.st:?\rczajace — obowigzuje nakaz
dotyczacych ochrony p.powodziowej i WOChK: przestrzeganla prze.plsow odrebnych dot. prawa
wodnego i WOChK;
5)prosba o przeprowadzenie dyskusji publicznej; ‘r5) dyskusja publiczna odbyta sie dn. 9 stycznia 2014
1) wyznaczenie na terenie Wolicy terenu ustug 1) kierunek przeznaczenia M-2 umozliwia realizacje
publicznych, w tym o$wiaty (przeniesione wnioskowanych inwestycji; ostateczna lokalizacja
przedszkole) jako obszaru przestrzeni zostanie przesadzono w chwili mozliwosci zakupu
publicznej; obszar przez gmine konkretnej dziatki
18 Alicja Swiecicka |2) zmiane klasy drég w Wolicy z L na D — dot. StUd'um' w 2) rozpoczeto dziatania zwigzane z realizacjg drog L
ul. Dlugiej, Zielonej i Ogrodniczej; §292\7\?c:!n0 (podziaty i wykupy gruntu);
$ci: Wolica

3) utrzymanie ustalenia obowigzujgcego
studium w zakresie drogi taczacej ul.Ogrodnicza
z Cyganska

3) zrezygnowano z powodu wczesniejszych
protestow mieszkancow; w obowigzujgcym MPZP nie
ustalono tej drogi;




4) przywrécenie ustalenia obowigzujgcego
studium w zakresie terenu Z z wodg przy
,Maximusie”;

5) wprowadzenie zakazu handlu hurtowego dla
terenow M-2;

6) wprowadzenie 20m strefy wolnej od
zabudowy w WOChHK dla rowu ,Mréwka” ;

7) wprowadzenie na rysunku zmian w
zagospodarowaniu spojnych z ustaleniem dot.
nie rozpraszania zabudowy i priorytetowego
zagospodarowywania obszaréw czesciowo
zabudowanych

4) zmiana przeznaczenia dokonana na podstawie
rozstrzygnietego pozytywnie wniosku wtasciciela
terenu ztozonego do studium;

5) ustalenie obecnie obowigzujgcego studium,
zmiana grozi odszkodowaniami dla wtascicieli
terendw, ktérym zostaty by odebrane dotychczasowe
przywileje;

6) ustalenie nie konieczne, poniewaz zgodnie z
przepisami odrebnymi dot. WOChK dotyczy tylko
rzek;

7) zakres obszaréw budowlanych wynika z obecnego
studium, polityki przestrzennej gminy i wnioskéw
mieszkancow; zapisy dot. zasad lokalizacji zabudowy
sg celowe, poniewaz majg wskazywac prawidtowe
postepowanie podczas przeksztatcen w
zagospodarowaniu;

8) wprowadzenie na rysunku zmian w obszar
P zagospodarowaniu spéjnych z ustaleniem dot. | studium, w . e
18 |Alicja Swigcicka nie?pr;eznaczanie tefe:]ézv pod zabudowe w szczegolno S)Eaclz(howa}m'e otwljrc i osi w!cli'oko'w.ycm dla Za'lbUdOW)./
sgsiedztwie zabytkowych patacéw i parkéw w | Sci: Wolica zabytkowej nie wy ucz.a.moz wosci powstania nowej
Mtochowie, Rozalinie i Paszkowie (otwarcia i zabudowy w sgsiedztwie;
osie widokowe);
9) zmiane sformutowania w rozdziale V1.8.1. ,nie 9) ustlalenie celowe N 9”."?”"" nie planuje wyznaczania
planuje sie wyznaczania terenéw dla sktadowisk .terenow”dla skladow!sk tinnych dod'atkoyvych .
i innych dodatkowych instalacji mstlalacp przet.warzajqcych odpady jako inwestycji
przetwarzajacych odpady” na ,zakaz .....” oraz .gmlnnychr r(.eallz.owanych. na te'ren.a ch I, Lo
wprowadzenie zakazu przetwarzania i jednoczesnie nie zabrqnla taklch. mwestycp w’m.nych
magazynowania odpadow dla wszystkich opszargch pod warunhgm spetnienia zgocﬁnosm Z .
terenéw za wyjatiiem IT; kierunkiem przeznaczenia danego terenu i spetnienia
’ wymienionych ograniczen i zakazow;
10)wprowadzenie na rysunku zmian w 10) zapisy celgwe, o konigcznqéci ochrony gruntéw
zagospodarowaniu spojnych z ustaleniem dot. rolnycr_\ wysokich klas l:?onltacyjnych pr;eznaczopych
ochrony gruntow rolnych wysokich klas w studium ppd budownictwo Qstatecznle decydIUJe
bonitacyjnych: organ _wyda!qcy zgode na zmiane przeznaczenia na
' cele nierolnicze;
1) uwzglednienie zakiadu o statusie RIPOK w R ust.alen.la stuFJ|um nie g sprzeczne z
Nadarzynie; obowngjqcy’ml ustaleniami prawa miejscowego, na
' podstawie ktérych powstat zakiad ;
2) zmiane terenu AG-1 w Strzeniéwce pomiedzy . .
ulicami Komorowska, Pruszkowska, Al. 2) przeznaczgnle AG-1 jest z.god.ne z .
Katowicka i granica wsi na teren U, 'przeznac.zer.wlem UP w obowigzujgcym MPZP (ustugi
argumentujgc sprzecznoscig z ustaleniami obszar I produkcja); dia AG-1 doprecyzowano zapisy dot.
obowigzujacego MPZP — teren UP (ustugi) i studium, w przed§|ew2|ec odd2|a’fu1.qc¥ch na $rodowisko (zakaz
Agnieszka i wprowadzenie zakazu dla przedsiewzieé szczegolno ograniczono tylko oddziatujacych zawsze znaczaco),
19 |Tomasz oddzialujacych na srodowisko (trwale i Sci tak by’ zap!sy nie byty bardziej restrykcyjne niz dla
Sedkowscy potencjalnie); Strzeniowk terenow U;
ai
Nadarzyn 3) niezagospodarowane dziatki w obszarze IT
3) ograniczenie terenu IT w Nadarzynie tylko do stanowig wtasno$¢ gminy i rezerwe terenu pod
ist. oczyszczalni i przeznaczenie reszty niezbedne inwestycje celu publicznego z zakresu
niezagospodarowanych dziatek na U; infrastruktury technicznej stuzgce mieszkancom
gminy i realizowane przez gming;
4) przeprowadzenie dyskusii publicznej; ;1) dyskusja publiczna odbyta sie dn. 9 stycznia 2014
1) ustalenie obecnie obowigzujgcego studium,
1) wprowadzenie zakazu handlu hurtowego dla zmiana grozi odszkodowaniami dla wiascicieli
terenow M-2; terendw, ktorym zostaty by odebrane dotychczasowe
przywileje;
2) wyznaczenie w Wolicy terenu ustug 2) kierunek przeznaczenia M-2 umozliwia realizacje
publicznych, w tym o$wiaty (przeniesione wnioskowanych inwestycji; ostateczna lokalizacja
przedszkole) jako obszaru przestrzeni obszar zostanie przesgdzono w chwili mozliwo$ci zakupu
20 Wiestawa publicznej; studium, w przez gmine konkretnej dziatki;
Raczynska 3) zmiane klasy drég w Wolicy z L na D — dot. | szczegdlno 3) rozpoczeto dziatania zwigzane z realizacjg drog L
Sci: Wolica

ul. Dtugiej, Zielonej i Ogrodniczej;

4) utrzymanie ustalenia obowigzujgcego
studium w zakresie drogi tgczacej ul.
Ogrodnicza z Cyganska;

5) przywrocenie ustalenia obowigzujgcego
studium w zakresie terenu Z z wodg przy
,Maximusie”;

(podziaty i wykupy gruntu);

4) zrezygnowano z powodu wcze$niejszych
protestow mieszkancow; w obowigzujgcym MPZP nie
ustalono tej drogi;

5) zmiana przeznaczenia dokonana na podstawie
rozstrzygnietego pozytywnie wniosku wtasciciela
terenu ztozonego do studium;




1) wyznaczenie na terenie Wolicy terenu ustug
publicznych, w tym oswiaty (przeniesione
przedszkole) jako obszaru przestrzeni
publicznej;

2) zmiane klasy drog w Wolicy z L na D — dot.
ul. Dtugiej, Zielonej i Ogrodniczej;

3) utrzymanie ustalenia obowigzujgcego
studium w zakresie drogi taczacej ul.
Ogrodnicza z Cyganska;

4) przywrécenie ustalenia obowigzujgcego
studium w zakresie terenu Z z wodg przy
~,Maximusie”;

5) wprowadzenie zakazu handlu hurtowego dla
terenéw M-2;

6) wprowadzenie 20m strefy wolnej od
zabudowy w WOChHK dla rowu ,Mréwka” ;

7) wprowadzenie na rysunku zmian w

1) kierunek przeznaczenia M-2 umozliwia realizacje
wnioskowanych inwestycji; ostateczna lokalizacja
zostanie przesadzono w chwili mozliwosci zakupu
przez gmine konkretnej dziatki;

2) rozpoczeto dziatania zwigzane z realizacjg drég L
(podziaty i wykupy gruntu);

3) zrezygnowano z powodu wczesniejszych
protestow mieszkancéw; w obowigzujgcym MPZP nie
ustalono tej drogi;

4) zmiana przeznaczenia dokonana na podstawie
rozstrzygnietego pozytywnie wniosku wiasciciela
terenu ztozonego do studium;

5) ustalenie obecnie obowigzujgcego studium,
zmiana grozi odszkodowaniami dla wiascicieli
terendw, ktérym zostaty by odebrane dotychczasowe

przywileje;

6) ustalenie nie konieczne, poniewaz zgodnie z
przepisami odrebnymi dot. WOChK dotyczy tylko
rzek;

7) zakres obszaréw budowlanych wynika z obecnego
studium, polityki przestrzennej gminy i wnioskéw

zagospodarowaniu spoéjnych z ustaleniem dot. obszar . P . N
. . L . mieszkancow; zapisy dot. zasad lokalizacji zabudowy
Katarzyna nie rozpraszania zabudowy i priorytetowego studium, w . ; . . .
21 ) ) X . . sg celowe, poniewaz majg wskazywac prawidtowe
Zantonowicz |zagospodarowywania obszarow czgsciowo szczegolno ; .
. " . postepowanie podczas przeksztatcen w
zabudowanych; Sci: Wolica o
zagospodarowaniu;
8) wprowadzenie na rysunku zmian w
zggospodarowaryu spOJn,ych z ustaleniem dot. 8) zachowanie otwar¢ i osi widokowych dla zabudowy
nie przeznaczanie terenéw pod zabudowe w . R : f
: . o . zabytkowej nie wyklucza mozliwosci powstania nowej
sgsiedztwie zabytkowych patacéw i parkéw w . -
) L . o zabudowy w sasiedztwie;
Mtochowie, Rozalinie i Paszkowie (otwarcia i
osie widokowe) ;
9) ustalenie celowe — gmina nie planuje wyznaczania
9) zmianeg sformutowania w rozdziale V1.8.1. ,nie terendw dla sktadowisk i innych dodatkowych
planuje sie wyznaczania terenéw dla sktadowisk instalacji przetwarzajgcych odpady jako inwestycji
i innych przetwarzajgcych odpady” na ,zakaz gminnych realizowanych na terenach IT,
..... ” oraz wprowadzenie zakazu przetwarzania i jednoczesnie nie zabrania takich inwestycji w innych
magazynowania odpadéw dla wszystkich obszarach pod warunkiem spetnienia zgodnosci z
terenéw za wyjatkiem IT; kierunkiem przeznaczenia danego terenu i spetnienia
wymienionych ograniczen i zakazow;
10) wprowadzenie na rysunku zmian w 10) zapisy celgwe, o konlgcmqsm ochrony gruntéw
) he . rolnych wysokich klas bonitacyjnych przeznaczonych
zagospodarowaniu spojnych z ustaleniem dot. . . . .
. . w studium pod budownictwo ostatecznie decyduje
ochrony gruntéw rolnych wysokich klas ; . .
. ; . organ wydajacy zgode na zmiane przeznaczenia na
bonitacyjnych; . Y
cele nierolnicze;
1) wyznaczenie na terenie Wolicy terenu ustug 1) kierunek przeznaczenia M-2 umozliwia realizacje
publicznych, w tym os$wiaty (przeniesione wnioskowanych inwestycji; ostateczna lokalizacja
przedszkole) jako obszaru przestrzeni zostanie przesadzono w chwili mozliwosci zakupu
publicznej; przez gmine konkretnej dziatki;
2) zmiane klasy drog w Wolicy z L na D — dot. 2) rozpoczeto dziatania zwigzane z realizacjg drog L
ul. Dhugiej, Zielonej i Ogrodniczej; (podziaty i wykupy gruntu);
3) utrzymanie ustalenia obowigzujgcego 3) zrezygnowano z powodu wczesniejszych
studium w zakresie drogi taczacej ul. protestow mieszkancéw; w obowigzujgcym MPZP nie
Ogrodnicza z Cyganska ustalono tej drogi;
4) przywrécenie ustalenia obowigzujgcego 4) zmiana przeznaczenia dokonana na podstawie
studium w zakresie terenu Z z wodg przy obszar rozstrzygnietego pozytywnie wniosku wtasciciela
,Maximusie”; B terenu ztozonego do studium;
22 |Tomasz Glegolski studium, w
9 szczegolno 5) ustalenie obecnie obowigzujgcego studium,
5) wprowadzenie zakazu handlu hurtowego dla | $ci: Wolica zmiana grozi odszkodowaniami dla wtascicieli

terenéw M-2;

6) wprowadzenie 20m strefy wolnej od
zabudowy w WOChK dla rowu ,Mréwka” ;

7) wprowadzenie na rysunku zmian w
zagospodarowaniu spojnych z ustaleniem dot.
nie rozpraszania zabudowy i priorytetowego
zagospodarowywania obszaréw czesciowo
zabudowanych;

terendw, ktérym zostaty by odebrane dotychczasowe
przywileje;

6) ustalenie nie konieczne, poniewaz zgodnie z
przepisami odrebnymi dot. WOChK dotyczy tylko
rzek;

7) zakres obszaréw budowlanych wynika z obecnego
studium, polityki przestrzennej gminy i wnioskéw
mieszkancow; zapisy dot. zasad lokalizacji zabudowy
sg celowe, poniewaz majg wskazywac prawidtowe
postepowanie podczas przeksztatcen w
zagospodarowaniu;




9) zmiane sformutowania w rozdziale VI1.8.1. ,nie
planuje sie wyznaczania terendw dla sktadowisk
i innych dodatkowych instalacji
przetwarzajacych odpady” na ,zakaz .....” oraz

9) stalenie celowe — gmina nie planuje wyznaczania
terendw dla sktadowisk i innych dodatkowych
instalacji przetwarzajgcych odpady jako inwestycji
gminnych realizowanych na terenach IT,
jednoczesnie nie zabrania takich inwestycji w innych

Wprowadzenle‘zakazu eretwarzanla I. ob;zar obszarach pod warunkiem spetnienia zgodnosci z
|magazynowania odpaddéw dla wszystkich studium, w . . . . I
22 |Tomasz Glegolski . L . . kierunkiem przeznaczenia danego terenu i spetnienia
terenow za wyjatkiem IT; szczegolno L . L. .
o . wymienionych ograniczen i zakazéw;
Sci: Wolica
10) wprowadzenie na rysunku zmian w 10) zapisy celgwe, o konpcznqsm ochrony gruntéw
) e . rolnych wysokich klas bonitacyjnych przeznaczonych
zagospodarowaniu spojnych z ustaleniem dot. . . . .
. . w studium pod budownictwo ostatecznie decyduje
ochrony gruntéw rolnych wysokich klas . . .
. h . organ wydajgcy zgode na zmiang przeznaczenia na
bonitacyjnych; . ST
cele nierolnicze;
1) w studium wyznaczono jednoznacznie
1) jednoznaczne wyznaczenie w studium dla pnorxtetowe dla gminy terer.1y przeznaczong pod
. . . ustugi publiczne wskazane jako przestrzenie
wszystkich wsi terenéw przeznaczonych pod ; : .
. . o . publiczne, ponadto dopuszcza si¢ na innych
ustugi publiczne, w tym oswiaty oraz wskazanie o . . .
S . . g terenach realizacje podobnych inwestycji, dla ktorych
ich jako przestrzenie publiczne; N . .
ostateczna lokalizacja zostanie przesadzono w chwili
mozliwosci zakupu przez gmine konkretnej dziatki;
2) ustalenie obecnie obowigzujgcego studium,
2) wprowadzenie zakazu handlu hurtowego dla zmiana grozi odszkodowaniami dla wiascicieli
terenéw M-2; terendw, ktérym zostaty by odebrane dotychczasowe
przywileje;
obszar
23 Anna Turek studium 3) zakres obszaréw budowlanych wynika z obecnego
3) wprowadzenie zmian w zagospodarowaniu studium, polityki przestrzennej gminy i wnioskéw
spojnych z ustaleniem dot. nie priorytetowego mieszkancow; zapisy dot. zasad lokalizacji zabudowy
zagospodarowywania obszaréw czesciowo sg celowe, poniewaz majg wskazywaé prawidtowe
zabudowanych; postepowanie podczas przeksztatcen w
zagospodarowaniu;
4) ustalenia w tej sprawie w stosunku do ustalen
obowigzujgcego studium nie ulegty zmianie (profil
4) wprowadzenie jednoznacznego zakazu mozliwych inwestycji jest dowolny, pod warunkiem
wyznaczania terenéw sktadowisk odpaddw i spetnienia zgodno$ci z kierunkiem przeznaczenia
instalacji przetwarzajgcych odpady; terenu, na ktérym inwestycja jest lokalizowana oraz
spetnienia wymienionych dla terenu ograniczen i
zakazow);
1) w studium wyznaczono jednoznacznie
1) jednoznaczne wyznaczenie w studium dla prlory.tetovv.e dla gminy terer‘y przeznaczone pod
. . . ustugi publiczne wskazane jako przestrzenie
wszystkich wsi terenéw przeznaczonych pod ; : .
. . . . publiczne, ponadto dopuszcza sie na innych
ustugi publiczne, w tym oswiaty oraz wskazanie o . " .
S . - g terenach realizacje podobnych inwestycji, dla ktérych
ich jako przestrzenie publiczne; N . "
ostateczna lokalizacja zostanie przesgdzono w chwili
mozliwosci zakupu przez gmine konkretnej dziafki;
2) ustalenie obecnie obowigzujgcego studium,
2) wprowadzenie zakazu handlu hurtowego dla zmiana grozi odszkodowaniami dla wiascicieli
terenow M-2; terenéw, ktérym zostaty by odebrane dotychczasowe
24 Mirostaw Bork obszar przywileje;

Jolanta Makosa 3) wprowadzenie zmian w zagospodarowaniu studium 3) zakres obszaréw budowlanych wynika z obecnego
spéjnych z ustaleniem dot. nie rozpraszania studium, polityki przestrzennej gminy i wnioskow
zabudowy i priorytetowego mieszkancow;, _zapisy dot_. zasad Iokalizacji z_abudowy
zagospodarowywania obszaréw cze$ciowo sg celowe, poniewaz majg wskazywac prawidtowe
zabudowanych; postepowanie pqdczas przeksztatcen w

4) ustalenia w tej sprawie w stosunku do ustalen
obowigzujgcego studium nie ulegty zmianie (profil
4) wprowadzenie jednoznacznego zakazu mozliwych inwestycji jest dowolny, pod warunkiem
wyznaczania terenow sktadowisk odpaddw i spetnienia zgodno$ci z kierunkiem przeznaczenia
instalacji przetwarzajgcych odpady; terenu, na ktérym inwestycja jest lokalizowana oraz
spetnienia wymienionych dla terenu ograniczen i
zakazéw);
1) w studium wyznaczono jednoznacznie
1) jednoznaczne wyznaczenie w studium dla prlory.tetow.e dla gminy terehy przeznaczong pod
. . . ustugi publiczne wskazane jako przestrzenie
. - wszystkich wsi terendw przeznaczonych pod obszar ; : .
25 |[Maria Maciejec . . . . . publiczne, ponadto dopuszcza sig na innych
ustugi publiczne, w tym oswiaty oraz wskazanie | studium

ich jako przestrzenie publiczne;

terenach realizacje podobnych inwestyc;ji, dla ktorych
ostateczna lokalizacja zostanie przesgdzono w chwili
mozliwosci zakupu przez gmine konkretnej dziafki;




2) wprowadzenie zakazu handlu hurtowego dla
terenéw M-2;

3) wprowadzenie zmian w zagospodarowaniu
spojnych z ustaleniem dot. nie rozpraszania
zabudowy i priorytetowego
zagospodarowywania obszaréw czesciowo

obszar

2) ustalenie obecnie obowigzujgcego studium,
zmiana grozi odszkodowaniami dla wiascicieli
terenow, ktorym zostaty by odebrane dotychczasowe
przywileje;

3) zakres obszaréw budowlanych wynika z obecnego
studium, polityki przestrzennej gminy i wnioskow
mieszkancow; zapisy dot. zasad lokalizacji zabudowy
sg celowe, poniewaz majg wskazywac prawidtowe

25 Maria Maciejec zabudowanych: studium postepowanie po‘dc_zas przeksztatcen w
zagospodarowaniu;
4) ustalenia w tej sprawie w stosunku do ustalen
obowigzujgcego studium nie ulegty zmianie (profil
4) wprowadzenie jednoznacznego zakazu mozliwych inwestycji jest dowolny, pod warunkiem
wyznaczania terenéw sktadowisk odpadéw i spetnienia zgodnosci z kierunkiem przeznaczenia
instalacji przetwarzajgcych odpady; terenu, na ktérym inwestycja jest lokalizowana oraz
spetnienia wymienionych dla terenu ograniczen i
zakazéw);
1) wyznaczenie w Wolicy terenu ustug 1) kierunek przeznaczenia M-2 umozliwia realizacje
publicznych, w tym oswiaty (przeniesione wnioskowanych inwestycji; ostateczna lokalizacja
przedszkole) i ujecie go jako obszaru zostanie przesadzono w chwili mozliwosci zakupu
przestrzeni publicznej przez gmine konkretnej dziatki
2) zmiane klasy drég z L na D — dot. ul. Diugiej, obszar 2) rozpoczeto dziatania zwigzane z realizacjg drog L
26 Dawid Koper Zielonej i Ogrodniczej; studiurr], w (podziaty i wykupy gruntu);
3) przywrocenie ustalenia obowigzujgcego szczegdlno 3) zrezygnowano z powodu wcze$niejszych
studium w zakresie drogi taczacej ul.Ogrodnicza | $ci: Wolica protestéw mieszkancow; w obowigzujagcym MPZP nie
z Cyganska; ustalono tej drogi;
4) przywrdcenie ustalenia obowigzujgcego 4) zmiana przeznaczenia dokonana na podstawie
studium — dot. przeznaczenia terenu z wodg rozstrzygnietego pozytywnie wniosku wtasciciela
przy ,Maximusie” jako terenu Z terenu ztozonego do studium;
1) wskazane obszary AG-1 funkcjonujg w obecnie
obowigzujgcym studium; gmina nie zmienia
dotychczasowych zasad dot. polityki przestrzennej,
zmiana przeznaczenia grozi odszkodowaniami dla
wiascicieli terendw, ktérym zostaty by odebrane
dotychczasowe przywileje; w zakresie
proponowanych ograniczen: a) zakaz lokalizacji
1) 0 zmiane przeznaczenia terenéw AG-1 ustug konfliktowych dla zabudowy mieszkaniowej jest
potozonych w granicy z WOChK i na obszarach zasadny dla terenéw z zabudowg mieszkaniowq i
zagrozenia powodzig na tereny U lub ustugami np. M-2 (na AG-1 dopuszczona
wprowadzenie zakazu: a) lokalizacji ustug ograniczona funkcja mieszkaniowa - wbudowana i
konfliktowych dla zabudowy mieszkaniowej, b) dla potrzeb wtasnych); b) w obecnie obowigzujgcym
przedsiewzie¢ oddziatujacych (zawsze i studium na terenach U obowigzuje zakaz tylko dla
potencjalnie) na srodowisko; c) inwestyc;ji przedsiewzige¢ oddziatujgcych zawsze znaczgco na
zwigzanych z gospodarkg odpadami; $rodowisko — zapisy dla AG-1 nie powinny by¢
bardziej restrykcyjne niz dla U, dlatego zostatly
obszar doprecyzowane; c) profil mozliwych inwestycji na AG-
studium, w 1 jest dowolny, pod warunkiem spetnienia zgodnosci
szczegolno z kierunkiem przeznaczenia i wymienionych
57 | BozenaiMichat Sci: ograniczen i zakazow (w obecnie obowigzujacym
Walewscy Nadarzyn, studium brak zakazu dla sktadowisk odpadéw na AG-
Wolica, 1i AG-2, ustalenie zostato zachowane);
Kajetany i
Szamoty

2) o zmianeg opisu przeznaczenia terenéw U
poprzez wprowadzenie zakazu lokalizacji
przedsiewzige¢ oddziatujacych (zawsze i
potencjalnie) na $rodowisko oraz zwigzanych z
gospodarkg odpadami;

3) o zmiane przeznaczenia terenéw IT w
pétnocnej czesci Nadarzyna na tereny U, z
wylgczeniem terenu oczyszczalni;

4) zastrzezenia do zapiséw studium
dotyczacych ochrony p.powodziowej i WOCHK;

5) prosba o przeprowadzenie dyskusji
publicznej;

2) w obecnie obowigzujgcym studium na terenach U
obowigzuje zakaz tylko dla przedsiewzie¢
oddziatujgcych zawsze znaczgco na srodowisko oraz
zakaz lokalizacji sktadowisk odpaddw, co zostato
utrzymane; nie wprowadza sie zakazu dla
przedsiewzige¢ oddziatujgcych potencjalnie na
Srodowisko;

3) tereny IT stanowig rezerwy pod niezbedne
inwestycje celu publicznego z zakresu infrastruktury
technicznej stuzgce mieszkanncom gminy planowane
na dziatkach gminnych;

4) zapisy studium wystarczajgce — obowigzuje nakaz
przestrzegania przepiséw odrebnych dot. prawa
wodnego i WOChK;

5) dyskusja publiczna odbyta sie dn. 9 stycznia 2014
r.




1) o zmiane przeznaczenia terenéw AG-1
potozonych w granicy z WOChK i na obszarach
zagrozenia powodzig na tereny U lub
wprowadzenie zakazu: a) lokalizacji ustug
konfliktowych dla zabudowy mieszkaniowej, b)
przedsiewzie¢ oddziatujgcych (zawsze i
potencjalnie) na srodowisko;c) inwestyciji
zwigzanych z gospodarkg odpadami;

1) wskazane obszary AG-1 funkcjonujg w obecnie
obowigzujgcym studium; gmina nie zmienia
dotychczasowych zasad dot. polityki przestrzennej,
zmiana przeznaczenia grozi odszkodowaniami dla
wiascicieli terendw, ktérym zostaty by odebrane
dotychczasowe przywileje; w zakresie
proponowanych ograniczen: a) zakaz lokalizacji
ustug konfliktowych dla zabudowy mieszkaniowej jest
zasadny dla terenéw z zabudowg mieszkaniowq i
ustugami np. M-2 (na AG-1 dopuszczona
ograniczona funkcja mieszkaniowa - wbudowana i
dla potrzeb wtasnych); b) w obecnie obowigzujgcym
studium na terenach U obowigzuje zakaz tylko dla
przedsiewzie¢ oddziatujgcych zawsze znaczgco na
Srodowisko — zapisy dla AG-1 nie powinny by¢
bardziej restrykcyjne niz dla U, dlatego zostaty

stt?ctj)iiﬁrw doprecyzowane; c) profil mozliwych inwestycji na AG-
. 1 jest dowolny, pod warunkiem spetnienia zgodnosci
Mieszkancy szcz’egolno z kierunkiem przeznaczenia i wymienionych
28 |Gminy Nadarzyn - NadS:rllzyn AG-1, IT |ograniczen i zakazéw (w obecnie obowigzujgcym
14 os6b 0 studium brak zakazu dla sktadowisk odpadow na AG-
Wolica, . ) :
. . 1i AG-2, ustalenie zostato zachowane);
Kajetany i
Szamoty
2) w obecnie obowigzujgcym studium na terenach U
2) o zmiane opisu przeznaczenia terenéw U obowigzuje zakaz tylko dla przedsigwzie¢
poprzez wprowadzenie zakazu lokalizacji oddziatujgcych zawsze znaczaco na srodowisko oraz
przedsiewzie¢ oddziatujacych (zawsze i zakaz lokalizacji sktadowisk odpadéw, co zostato
potencjalnie) na srodowisko oraz zwigzanych z utrzymane; nie wprowadza si¢ zakazu dla
gospodarkg odpadami; przedsiewzie¢ oddziatujgcych potencjalnie na
Srodowisko;
3) o zmiane przeznaczenia terenéw IT w .3) tereny T stanowig rezerwy pod niezpedne
pélnocnej czesci Nadarzyna na tereny U, z mwes_tycle _celu.publlcz_nego z zakresu_ infrastruktury
wylaczeniem terenu oczyszczalni; technicznej stuzgce mieszkaricom gminy planowane
’ na dziatkach gminnych
4) zastrzezenia do zapiséw studium 4) zapisy stu@ium wy§t§rczajqce — obowigzuje nakaz
dotyczacych ochrony p.powadziowe] | WOCHK: przestrzegama przepiséw odrebnych dot. prawa
wodnego i WOChK;
5) prosba o przeprowadzenie dyskusiji 5) dyskusja publiczna odbyta sie dn. 9 stycznia 2014
publicznej; r.
1) wskazane obszary AG-1 funkcjonujg w obecnie
obowigzujgcym studium; gmina nie zmienia
dotychczasowych zasad dot. polityki przestrzennej,
zmiana przeznaczenia grozi odszkodowaniami dla
wiascicieli terenéw, ktérym zostaty by odebrane
dotychczasowe przywileje; w zakresie
proponowanych ograniczen: a) zakaz lokalizacji
1) 0 zmiane przeznaczenia terenéw AG-1 ustug konfliktowych dla zabudowy mieszkaniowej jest
potozonych w granicy z WOChK i na obszarach zasadny dla terenéw z zabudowg mieszkaniowq i
zagrozenia powodzig na tereny U lub ustugami np. M-2 (na AG-1 dopuszczona
wprowadzenie zakazu: a) lokalizacji ustug ograniczona funkcja mieszkaniowa - wbudowana i
konfliktowych dla zabudowy mieszkaniowej, b) obszar dla potrzeb wiasnych); b) w obecnie obowigzujagcym
przedsiewzieé oddziatujgcych (zawsze i StUd'“”]' w studium na terenach U obowigzuje zakaz tylko dla
_ potencjalnie) na srodowisko; c) inwestycji szczegoino przedsiewzieé¢ oddziatujgcych zawsze znaczaco na
29 Agnieszka  |zyiazanych z gospodarka odpadami: sct: AG-1, IT [$rodowisko — zapisy dla AG-1 nie powinny by¢
Orszanowska Nadarzyn, bardziej restrykcyjne niz dla U, dlatego zostaty
Wolica, doprecyzowane; ¢) profil mozliwych inwestycji na AG-
Kajetany i 1 jest dowolny, pod warunkiem spetnienia zgodnosci
Szamoty

2) o zmiane opisu przeznaczenia terenéw U
poprzez wprowadzenie zakazu lokalizacji
przedsiewzie¢ oddziatujacych (zawsze i
potencjalnie) na srodowisko oraz zwigzanych z
gospodarkg odpadami;

z kierunkiem przeznaczenia i wymienionych
ograniczen i zakazéw (w obecnie obowigzujgcym
studium brak zakazu dla skladowisk odpadéw na AG-
1i AG-2, ustalenie zostato zachowane);

2) w obecnie obowigzujgcym studium na terenach U
obowigzuje zakaz tylko dla przedsiewzie¢
oddziatujgcych zawsze znaczgco na srodowisko oraz
zakaz lokalizacji sktadowisk odpadéw, co zostato
utrzymane; nie wprowadza sie zakazu dla
przedsiewzie¢ oddziatujgcych potencjalnie na
Srodowisko;




3) o zmiane przeznaczenia terenéw IT w

3) tereny IT stanowig rezerwy pod niezbedne

. . " obszar inwestycje celu publicznego z zakresu infrastruktury
potnocnej czesci Nadarzyna na tereny U, z studium. w . R . R .
wylaczeniem terenu oczyszczalni; n technicznej stuzgce mieszkaricom gminy planowane
y ’ szczegolno na dziatkach gminnych;
Agnieszka Sci: - - - A
29 Orszanowska |4) zastrzezenia do zapiséw studium Nadarzyn, AG-L,IT |4) zapisy stu<.j|um wy.stzflrczajace — obowigzuje nakaz
dotvezacyeh ochron owodziowei i WOCHhK Woli przestrzegania przepiséw odrebnych dot. prawa
yczacy ypp g rolica, wodnego i WOChK;
Kajetany i
5) prosba o przeprowadzenie dyskusiji Szamoty 5) dyskusja publiczna odbyta sie dn. 9 stycznia 2014
publicznej; r.
1) wyznaczenie na terenie Wolicy terenu ustug 1) kierunek przeznaczenia M-2 umozliwia realizacje
publicznych, w tym oswiaty (przeniesione wnioskowanych inwestycji; ostateczna lokalizacja
przedszkole) jako obszaru przestrzeni zostanie przesadzono w chwili mozliwosci zakupu
publicznej; przez gmine konkretnej dziatki;
2) zmiane klasy drog w Wolicy z L na D — dot. 2) rozpoczeto dziatania zwigzane z realizacjg drog L
ul. Dtugiej, Zielonej i Ogrodniczej; (podziaty i wykupy gruntu);
3) utrzymanie ustalenia obowigzujgcego 3) zrezygnowano z powodu wczesniejszych
studium w zakresie drogi tgczacej ul. protestow mieszkancow; w obowigzujgcym MPZP nie
Ogrodnicza z Cyganska; ustalono tej drogi;
4) przywrdcenie ustalenia obowigzujgcego 4) zmiana przeznaczenia dokonana na podstawie
studium w zakresie terenu Z z wodg przy rozstrzygnietego pozytywnie wniosku wtasciciela
,Maximusie”; terenu ztozonego do studium;
) 5) ustalenie obecnie obowigzujgcego studium,
5) Wprowadz.enle zakazu handlu hurtowego dia zmiana grozi odszkodowaniami dla wtascicieli
terenow M-2; terenéw, ktérym zostaty by odebrane dotychczasowe
. . 6) ustalenie nie konieczne, poniewaz zgodnie z
6) wprowadzenie 20m strefy wolnej od . . .
zabudowy w WOCHK dia rowu ,Mréwka’ f;zzPlsaml odrebnymi dot. WOChK dotyczy tylko
. . 7) zakres obszaréw budowlanych wynika z obecnego
7) wprowadzenie na rysunku zmian w . - Do
. . . studium, polityki przestrzennej gminy i wnioskéw
zagospodarowaniu spojnych z ustaleniem dot. . P . L
. . L mieszkancow; zapisy dot. zasad lokalizacji zabudowy
nie rozpraszania zabudowy i priorytetowego ) oo . .
. X o sg celowe, poniewaz majg wskazywac prawidtowe
zagospodarowywania obszaréw czesciowo ; i
g postepowanie podczas rzeksztatcen w
zabudowanych; .
zagospodarowaniu;
8) wprowadzenie na rysunku zmian w
z._agospodarowarjlu spOJn'ych z ustaleniem dot. 8) zachowanie otwar¢ i osi widokowych dla zabudowy
nie przeznaczanie terenéw pod zabudowe w Lo o . .
iedztwi bytk h patacow i parke zabytkowej nie wyklucza mozliwosci powstania nowej
Stowarzyszenje |S35!€CZIWIE ZaDYIKOWYCh paiacow | parkow w obszar zabudowy w sgsiedztwie;
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osie widokowe);

10) zmiane sformutowania w rozdziale VI1.8.1.
,nie planuje sie wyznaczania terendw dla
sktadowisk i innych dodatkowych instalacji
przetwarzajacych odpady” na ,zakaz ..... " oraz
wprowadzenie zakazu przetwarzania i
magazynowania odpadow dla wszystkich
terendw za wyjgtkiem IT;

11) wprowadzenie na rysunku zmian w
zagospodarowaniu spojnych z ustaleniem dot.
ochrony gruntéw rolnych wysokich klas
bonitacyjnych;

12) zastrzezenia do normatywu dziatek dla
zabudowy mieszkaniowej szeregowej w WOChK
(300m2) - szczegdlnie w odniesieniu do wsi
Krakowiany i Wola Krakowiarska wobec
rygorystycznych zapiséw dot. Strzeniowki,
wobec sgsiedztwa z rezerwatami przyrody i
wobec zasad ochrony przyrody wynikajgcych z
przepiséw dot. WOChK;

13) zastrzezenia do zr6znicowania powierzchni
dziatki ustugowej w Starej Wsi a pozostatymi
wsiami

10) ustalenie celowe — gmina nie planuje
wyznaczania terenow dla sktadowisk i innych
dodatkowych instalacji przetwarzajgcych odpady jako
inwestycji gminnych realizowanych na terenach IT,
jednoczesnie nie zabrania takich inwestycji w innych
obszarach pod warunkiem spetnienia zgodnosci z
kierunkiem przeznaczenia danego terenu i spetnienia
wymienionych ograniczen i zakazéw

11) zapisy celowe, o koniecznosci ochrony gruntow
rolnych wysokich klas bonitacyjnych przeznaczonych
w studium pod budownictwo ostatecznie decyduje
organ wydajgcy zgode na zmiang przeznaczenia na
cele nierolnicze;

12) ustalenia dot. intensywnosci
zagospodarowywania terenéw poszczegolnych wsi w
gminie funkcjonujg w obecnie obowigzujgcym
studium; gmina nie zmienia dotychczasowych zasad
dot. polityki przestrzennej, rygorystyczne ustalenia
dla Strzeniéwki wynikajg z uwarunkowan wsi
(WOChK - strefa zwykta + strefa ochrony
urbanistycznej, obecnos¢ licznych obszaréw lesnych)

13) wynika z ustalen obecnie obowigzujgcego
studium i planéw miejscowych oraz z
uwzglednieniem istniejgcej parcelacji;




30

Stowarzyszenie
.Szpaler”

14) o zmiane przeznaczenia terendéw AG-1
potozonych w granicy z WOChK i na obszarach
zagrozenia powodzig na tereny U lub
wprowadzenie zakazu: a) lokalizacji ustug
konfliktowych dla zabudowy mieszkaniowej; b)
przedsiewzie¢ oddziatujgcych (zawsze i
potencjalnie) na srodowisko; c) inwestyc;ji
zwigzanych z gospodarkg odpadami;

15) o zmiane opisu przeznaczenia terenéw U
poprzez wprowadzenie zakazu lokalizaciji
przedsiewzie¢ oddziatujacych (zawsze i
potencjalnie) na srodowisko oraz zwigzanych z
gospodarkg odpadami;

16) o zmiane przeznaczenia terenéw IT w
poétnocnej czesci Nadarzyna na tereny U, z
wylgczeniem terenu oczyszczalni;

17) prosba o przeprowadzenie dyskusji
publicznej;

obszar
studium

14) wskazane obszary AG-1 funkcjonujg w obecnie
obowigzujgcym studium; gmina nie zmienia
dotychczasowych zasad dot. polityki przestrzennej,
zmiana przeznaczenia grozi odszkodowaniami dla
wiascicieli terenéw, ktérym zostaty by odebrane
dotychczasowe przywileje; w zakresie
proponowanych ograniczen: a) zakaz lokalizacji
ustug konfliktowych dla zabudowy mieszkaniowej jest
zasadny dla terenéw z zabudowg mieszkaniowq i
ustugami np. M-2 (na AG-1 dopuszczona
ograniczona funkcja mieszkaniowa - wbudowana i
dla potrzeb wtasnych); b) w obecnie obowigzujgcym
studium na terenach U obowigzuje zakaz tylko dla
przedsiewzie¢ oddziatujgcych zawsze znaczgco na
Srodowisko — zapisy dla AG-1 nie powinny by¢
bardziej restrykcyjne niz dla U, dlatego zostaty
doprecyzowane; c) profil mozliwych inwestycji na AG-
1 jest dowolny, pod warunkiem spetnienia zgodnosci
z kierunkiem przeznaczenia i wymienionych
ograniczen i zakazéw (w obecnie obowigzujgcym
studium brak zakazu dla sktadowisk odpadow na AG-
11 AG-2, ustalenie zostato zachowane);

15) w obecnie obowigzujgcym studium na terenach U
obowigzuje zakaz tylko dla przedsigwzie¢
oddziatujgcych zawsze znaczgco na srodowisko oraz
zakaz lokalizacji sktadowisk odpadéw, co zostato
utrzymane; nie wprowadza sie zakazu dla
przedsiewzie¢ oddziatujgcych potencjalnie na
Srodowisko;

16) tereny IT stanowig rezerwy pod niezbedne
inwestycje celu publicznego z zakresu infrastruktury
technicznej stuzgce mieszkaricom gminy planowane
na dziatkach gminnych;

17) dyskusja publiczna odbyta sie dn. 9 stycznia
2014r.




