SAMORZADOWE
Kolegium Odwolawcze
w Warszawie
ul. Kielecka 44

02-530 Warszaw
tel. 22 622-49-61 do 4,fax 22 625?21-66

Warszawa, dnia 27.11.2017 r.
KOA/2923/A1/17

POSTANOWIENIE
Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w Warszawie
w skladzie orzekajacym:

1) Rafal Karczmarczuk — przewodniczacy (sprawozdawca)
2) Agata Wojtalewska — czlonek
3) Marcin Makowski — czlonek

dzialajgc w oparciu o art. 127 § 1 1 2 w zwigzku z art. 17 pkt 1 i art. 144 ustawy z dnia 14
czerwea 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego (dalej w skrocie: k.p.a.; tekst
jednolity: Dz. U. z 2017 r. poz. 1257) i art. 1 1 2 ustawy z dnia 12 pazdziernika 1994 1. o
samorzadowych kolegiach odwotawczych (tekst jednolity: Dz. U. z 2015 r. poz. 1659 z p6zn.
zm.), po rozpatrzeniu zazalenia wniesionego przez Mirostawe Krupinskg na postanowienie
Gminnej Komisji Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych w Nadarzynie nr 12/2017 z dnia
08.08.2017 r. orzekajace o negatywnym zaopiniowaniu lokalizacji punktu sprzedazy napojow
alkoholowych. potozonego w Mtochowie przy ul. Mazowieckiej 1

orzeka:
na podstawie art. 138 § 1 pkt 2 w zwiazku z art. 144 k.p.a., uchyli¢ zaskarzone

postanowienie w calo$ci i umorzy¢ postepowanie w sprawie wyrazenia opinii o zgodnosci

lokalizacji punktu sprzedazy z uchwalami rady gminy prowadzonego przez Gminng
Komisje Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych w Nadarzynie, prowadzone w trybie

wspoldzialania organéw przy wydawaniu decyzji administracyjnej, na podstawie art.
106 k.p.a. w zw. z art. 18 ust. 3a u.w.t.p.a., w zwigzKku z pismem Wéjta Gminy Nadarzyn

z dnia 26.07.2017 r.

UZASADNIENIE

Wnioskiem z dnia 06.05.2016 r., ktéry wptynat do Wéjta Gminy Nadarzyn w dniu
13.06.2016 r., Mirostawa Krupinska, prowadzaca dziatalnos¢ gospodarczg P.H.U. Mirostawa
Krupiniska, zwrdcita si¢ o wydanie zezwolenia od dnia 01.07.2016 r. na sprzedaz detaliczng
napojow alkoholowych — rodzaj zezwolenia A. B 1 C tj. o zawartosci alkoholu do 4,5% oraz
piwa, od 4,5% do 18% z wyjatkiem piwa oraz o zawartosci alkoholu powyzej 18%,
przeznaczonych do spozycia poza miejscem sprzedazy, w punkcie sprzedazy polozonym w
Mlochowie przy ul. Mazowieckiej 1.

W zwigzku z powyzszym wnioskiem, Gminna Komisja Rozwigzywania Problemow
Alkoholowych w Nadarzynie, dzialajac na podstawie art. 106 § 5 k.p.a. w zw. z art. 18 ust. 3a
ustawy o wychowaniu w trzezwosci 1 przeciwdziataniu alkoholizmowi, postanowieniem nr
8/2016 z dnia 21.06.2016 r. pozytywnie zaopiniowala lokalizacje punktu sprzedazy napojow
alkoholowych. W uzasadnieniu postanowienia wskazano, ze placéwka handlowa polozona
jest zgodnie z zasadami usytuowania okreslonymi w uchwale Rady Gminy Nadarzyn Nr
XIV.174.2015 z dnia 30 grudnia 2015 r. w sprawie ustalenia liczby punktow sprzedazy



napojow zawierajacych powyzej 4,5% alkoholu (z wyjatkiem piwa), przeznaczonych do
spozycia w miejscu, jak i poza miejscem sprzedazy oraz zasad usytuowania na terenie gminy
Nadarzyn miejsc sprzedazy i podawania napojéw alkoholowych, limit punktéw sprzedazy
okreslony w tej uchwale nie zostat przekroczony, a zatem usytuowanie punktu sprzedazy nie
narusza przepisOw prawa miejscowego obowigzujacych na terenie Gminy Nadarzyn.
Postanowienie zostalo dorgczone Mirostawie Krupinskiej w dniu 27.06.2016 r.

Pismem z dnia 26.07.2017 r., dzialajac na podstawie art. 18 ust. 3a ustawy o
wychowaniu w trzezwosci 1 przeciwdziataniu alkoholizmowi, Wojt Gminy Nadarzyn
przekazal Gminnej Komisji Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych w Nadarzynie
wniosek Mirostawy Krupinskiej i zwrécit si¢ o wydanie opinii o zgodnosci lokalizacji punktu
sprzedazy z uchwatami rady gminy.

W zwigzku z pismem Wéjta Gminy Nadarzyn z dnia 26.07.2017 r., postanowieniem
nr 12/2017 z dnia 08.08.2017 r., Gminna Komisja Rozwigzywania Problem6éw Alkoholowych
w Nadarzynie, dzialajac na podstawie art. 106 § 5 k.p.a. w zw. z art. 18 ust. 3a ustawy o
wychowaniu w trzezwosci 1 przeciwdziataniu alkoholizmowi, negatywnie zaopiniowata
lokalizacje punktu sprzedazy napojow alkoholowych, polozonego w Mlochowie przy ul.
Mazowieckiej 1. W uzasadnieniu postanowienia wskazano, ze placowka handlowa potozona
jest niezgodnie z zasadami usytuowania okreslonymi w § 2 ust. 1 pkt 2 oraz ust. 2 uchwaty
Rady Gminy Nadarzyn Nr XIV.174.2015 z dnia 30 grudnia 2015 r. w sprawie ustalenia liczby
punktéw sprzedazy napojow zawierajacych powyzej 4,5% alkoholu (z wyjatkiem piwa),
przeznaczonych do spozycia w miejscu, jak 1 poza miejscem sprzedazy oraz zasad
usytuowania na terenie gminy Nadarzyn miejsc sprzedazy 1 podawania napojow
alkoholowych. Stwierdzono, ze zgodnie z tym zapisem punkt sprzedazy napojow
alkoholowych przeznaczonych do spozycia w migjscu oraz poza miejscem sprzedazy nie
moze byé usytuowany w odlegtosci mniejszej niz 30 metréw od obiektu kultu religijnego tj.
od kosciota, kaplicy, domu modlitwy przy czym pomiaru odlegtosci dokonuje si¢ najkrotsza
droga dojscia wzdtuz ciggéw komunikacyjnych dla ruchu pieszego od wejscia do punktu
sprzedazy napojow alkoholowych do najblizszego wejscia na teren obiektu chronionego.
Zdaniem Komisji odleglos¢ ta wynosi mniej niz 30 metrow co zostalo potwierdzone na
podstawie wizji w terenie i dokonania pomiaru odleglosci ktéry rzeczywiscie wynosi 29
metréw, liczac najkrotsza droge dojscia wzdhuz ciggu komunikacyjnego od wejscia do punktu
sprzedazy do najblizszego wejscia na teren obiektu chronionego. Skonkludowano, ze pomimo
istnienia wolnych punktow w limicie okreslonym w uchwale Rady Gminy Nadarzyn Nr
XIV.174.2015 z dnia 30 grudnia 2015 r., to jednak usytuowanie wskazanego punktu
sprzedazy narusza przepisy prawa miejscowego obowigzujgce na terenie Gminy Nadarzyn.

Postanowienie zostalo doreczone Mirostawie Krupinskiej w dniu 10.08.2017 roku.

Na powyzsze postanowienie, w przepisanym terminie (data ztozenia: 11.08.2017 r.),
Mirostawa Krupinska ztozyla zazalenie zarzucajac naruszenie art. 110 ust. 1 k.p.a. poprzez
wydanie orzeczenia w sprawie juz rozstrzygnietej oraz naruszenie § 2 ust. 1 pkt 2, ust. 2, § 3
ust. 1 pkt 1 lit. a) uchwaty Rady Gminy Nadarzyn Nr XIV.174.2015 z dnia 30 grudnia 2015 r.
poprzez bledne uznanie, ze teren Parku w Mlochowie nalezacy do Gminy Nadarzyn jest
obiektem chronionym jako obiekt kultu religijnego. W uzasadnieniu zazalenia podniesiono,
ze Gminna Komisja Rozwigzywania Problemow Alkoholowych w Nadarzynie w tej same;j
sprawie wydata juz postanowienie nr 8/2016 z dnia 21.06.2016 r., ktérym pozytywnie
zaopiniowala lokalizacj¢ punktu sprzedazy napojow alkoholowych bazujac na tych samych
przepisach i postanowienie to nie zostalo uniewaznione 1 jest prawomocne. Stwierdzono
réwniez, ze pomiary zostaly dokonane nieprawidlowo, a wnioskodawczyni nie zostala
poinformowana o ich przeprowadzeniu.

W pismie z dnia 18.08.2017 r. przekazujacym zazalenie do Kolegium, Gminna

o



Komisja Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych w Nadarzynie stwierdzila, ze zazalenie
nie zastuguje na uwzglednienie, a postanowienie wydane zostalo zgodnie z prawem, gdyz
sprawa nie byla dotychczas rozstrzygnigta. Podniesiono, ze tre$¢ uchwaly Rady Gminy
Nadarzyn Nr XIV.174.2015 z dnia 30 grudnia 2015 r. zostala uksztaltowana dopiero moca
wyroku Wojewodzkiego Sgdu Administracyjnego w Warszawie z dnia 12.01.2017 r. sygn.
akt: VI SA/Wa 1227/16, ktorym zostata stwierdzona ze skutkiem ex tunc niewazno$é § 2
ustep 3 tej uchwaly, a zatem bgdac zwigzang wnioskiem Wojta Gminy Nadarzyn z dnia
26.07.2017 r. o wydanie opinii, na Komisji cigzyt obowigzek zaopiniowania wniosku w
zmienionym stanie prawnym, ktorego przedmiotem jest wiasnie zgodnosé lokalizacji punktu
sprzedazy z uchwatami rady gminy. Odnoszgc si¢ do kwestii pomiaru, wskazano ze zostat on
przeprowadzony zgodnie z zaaprobowanym przez Sad brzmieniem § 3 ust. 1 pkt 1 lit. b) tej
uchwaty, gdyz teren jest ogrodzony.

W stanowisku z dnia 21.08.2017 r., Mirostawa Krupinska podniosta, ze wniosek o
wydanie zezwolenia na sprzedaz napojow alkoholowych dotyczyt sprzedazy ,,na wynos” i nie
dotyczyt konsumpcji na miejscu, a zatem nie bylo podstaw do rozpatrywania lokalizacji pod
katem § 2 ust. 3 uchwaly, ktéry zostat uznany przez Sad za niewazny, a zatem wyrok z dnia
12.01.2017 r. sygn. akt: VI SA/Wa 1227/16 nie zmienia sytuacji prawnej w sprawie.
Podniesiono takze, Zze te same przepisy obowigzywaly w uchwale w dniu wydania
postanowienia nr 8/2016 z dnia 21.06.2016 r., jak i postanowienia nr 12/2017 z dnia
08.08.2017 r.

W odpowiedzi na pismo Kolegium z dnia 27.10.2017 r., w pi$mie z dnia 13.11.2017 r.
znak: GKRPA/89/2017 Gminna Komisja Rozwigzywania Problemow Alkoholowych w
Nadarzynie poinformowata, ze na postanowienie nr 8/2016 z dnia 21.06.2016 r. nie bylo
wniesione zazalenie przez Mirostawe Krupinska, ale w ocenie Gminne] Komisji
Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych w Nadarzynie postanowienie to nie pozostaje w
obrocie prawnym, gdyz stalo si¢ bezprzedmiotowe wobec zmian okolicznosci faktyczno -
prawnych oraz wydania kolejnego postanowienia z dnia 08.08.2017 r. nr 12/2017. Z pisma
wynika réwniez potwierdzenie, ze zarGwno postanowienie nr 8/2016 z dnia 21.06.2016 r., jak
1 postanowienie nr 12/2017 z dnia 08.08.2017 r. dotyczg jednego postepowania
administracyjnego zainicjowanego pierwotnym wnioskiem Mirostawy Krupinskiej z dnia
06.05.2016 r., ktéry wplynat do Wojta Gminy Nadarzyn w dniu 13.06.2016 r.

Po zapoznaniu si¢ z aktami sprawy Samorzadowe Kolegium Odwolawcze
w Warszawie zwazylo, co nastepuje.

Zazalenie jest uzasadnione.

Jak wynika z akt sprawy, w zwiazku z wnioskiem Mirostawy Krupinskiej z dnia
06.05.2016 r., ktory wplynal do Wojta Gminy Nadarzyn w dniu 13.06.2016 r., o wydanie
zezwolenia na sprzedaz detaliczng napojow alkoholowych — rodzaj zezwolenia A. B i C tj. do
4,5% zawartosci alkoholu oraz piwa, od 4,5% do 18% zawarto$ci alkoholu (z wyjatkiem
piwa) oraz powyze] 18% zawartosci alkoholu, przeznaczonych do spozycia poza miejscem
sprzedazy, w punkcie sprzedazy polozonym w Mlochowie przy ul. Mazowieckiej 1, Gminna
Komisja Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych w Nadarzynie postanowieniem nr
8/2016 z dnia 21.06.2016 r. pozytywnie zaopiniowata lokalizacje punktu sprzedazy napojow
alkoholowych. Postanowienie to nie bylo zaskarzone zazaleniem, jest ostateczne i pozostaje w
obrocie prawnym.

Nastepnie, w zwigzku z tym samym wnioskiem Mirostawy Krupinskiej z dnia



06.05.2016 r., ktéry wptynat do Wéjta Gminy Nadarzyn w dniu 13.06.2016 r., zaskarzonym
postanowieniem nr 12/2017 z dnia 08.08.2017 r., po wplynieciu do Komisji pisma Wojta
Gminy Nadarzyn z dnia 26.07.2017 r., ktory zwrdcit si¢ do o wydanie opinii o zgodnosci
lokalizacji punktu sprzedazy z uchwatami rady gminy, Gminna Komisja Rozwigzywania
Probleméw Alkoholowych w Nadarzynie negatywnie zaopiniowala lokalizacje punktu
sprzedazy napojow alkoholowych, polozonego w Mtochowie przy ul. Mazowieckiej 1.

Oba postanowienia zostaly wydane w trybie wspotdziatania organow przy wydawaniu
decyzji administracyjnej, na podstawie art. 106 k.p.a. w zw. z art. 18 ust. 3a ustawy z dnia 26
pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzeZwosci 1 przeciwdziataniu alkoholizmowi (dalej w
skrocie: u.w.t.p.a.; tekst jednolity: Dz. U. 22016 r. poz. 487 z pdzn. zm.).

Art. 18 ust. 3a u.w.t.p.a. stanowi, ze zezwolenia, o ktérych mowa w ust. 3 (czyli m.in.
na sprzedaz napojow alkoholowych przeznaczonych do spozycia poza miejscem sprzedazy w
zakresie kazdego rodzaju napojow alkoholowych), organ zezwalajacy wydaje po uzyskaniu
pozytywnej opinii gminnej komisji rozwigzywania probleméw alkoholowych o zgodnosci
lokalizacji punktu sprzedazy z uchwatami rady gminy, o ktérych mowa w art. 12 ust. 112
u.w.t.p.a.

Zgodnie z art. 12 ust. 1 u.w.t.p.a., rada gminy ustala, w drodze uchwaly, dla terenu
gminy (miasta) liczbe¢ punktéw sprzedazy napojéw zawierajacych powyzej 4,5% alkoholu (z
wyjatkiem piwa), przeznaczonych do spozycia poza miejscem sprzedazy jak i w miejscu
sprzedazy, a w mysl art. 12 ust. 2 u.w.t.p.a. rada gminy ustala, w drodze uchwaly, zasady
usytuowania na terenie gminy miejsc sprzedazy i podawania napojow alkoholowych.

Uchwala, z ktéra Gminna Komisja Rozwigzywania Problemow Alkoholowych w
Nadarzynie opiniowala powyzszymi postanowieniami zgodnos¢ lokalizacjipunktu sprzedazy,
jest uchwata Rady Gminy Nadarzyn Nr XIV.174.2015 z dnia 30 grudnia 2015 r. w sprawie
ustalenia liczby punktéw sprzedazy napojow zawierajacych powyzej 4,5% alkoholu (z
wyjatkiem piwa), przeznaczonych do spoZzycia w miejscu, jak 1 poza miejscem sprzedazy oraz
zasad usytuowania na terenie gminy Nadarzyn miejsc sprzedazy i podawania napojow
alkoholowych (Dz. Urz. Woj. Maz. z 2016 r. poz. 554).

Wyrokiem z dnia 12.01.2017 r. sygn. akt: VI SA/Wa 1227/16, Wojewddzki Sad
Administracyjny w Warszawie stwierdzil niewaznos$¢ § 2 ust. 3 przedmiotowej uchwaty,
ktory dotyczyl podawania napojow w ogrédkach gastronomicznych oraz usytuowania i
charakterystyki takich miejsc, czyli nie dotyczyt kwestii sprzedazy napojow alkoholowych
przeznaczonych do spozycia poza miejscem sprzedazy. W pozostatym zakresie zapisy
uchwaty nie zostaly przez Sad zakwestionowane. Wyrok ten jest nieprawomocny.

Z akt sprawy wynika, ze przedmiotem wniosku Mirostawy Krupinskiej jest sprzedaz
napojow alkoholowych przeznaczonych do spozycia poza miejscem sprzedazy w zakresie
kazdego rodzaju napojow alkoholowych.

Tym samym zakwestionowany przez Sad § 2 ust. 3 uchwaly Rady Gminy Nadarzyn
Nr XIV.174.2015 z dnia 30 grudnia 2015 r. nie dotyczy stanu faktycznego niniejszej sprawy i
nie odnosi si¢ do lokalizacji sklepu potozonego w Miochowie przy ul. Mazowieckiej 1.

Whbrew zatem twierdzeniom Komisji, nie doszlo do zmiany stanu prawnego w
zakresie bedgcym przedmiotem opinii.

Wyrazenie opinii przez Gminng Komisja Rozwiazywania Probleméw Alkoholowych
w Nadarzynie dotyczylo zgodnosci z przepisami uchwaly Rady Gminy Nadarzyn Nr
XIV.174.2015 z dma 30 grudnia 2015 r., ktore nie ulegly zmianie i byly takie same zaréwno
w dniu wydania postanowieniem nr 8/2016 z dnia 21.06.2016 r., jak 1 w dniu wydania
postanowienia nr 12/2017 z dnia 08.08.2017 r.



W uzasadnieniu pierwszego postanowienia - nr 8/2016 z dnia 21.06.2016 1., w ktérym
pozytywnie zaopiniowano lokalizacj¢ wskazano, ze placéwka handlowa polozona jest
zgodnie z zasadami usytuowania okreslonymi w uchwale Rady Gminy Nadarzyn Nr
XIV.174.2015 z dnia 30 grudnia 2015 r., 1 ze limit punktow sprzedazy okreslony w tej
uchwale nie zostal przekroczony, a zatem usytuowanie punktu sprzedazy nie narusza
przepisoOw prawa miejscowego obowiazujacych na terenie Gminy Nadarzyn.

Z kolei w drugim postanowieniu - nr 12/2017 z dnia 08.08.2017 r., w ktoérym
negatywnie zaopiniowano lokalizacje, w oparciu o te same zapisy uchwaly Rady Gminy
Nadarzyn Nr XIV.174.2015 z dnia 30 grudnia 2015 r., Komisja stwierdzila, ze placowka
handlowa potozona jest niezgodnie z zasadami usytuowania okreslonymi w § 2 ust. 1 pkt 2
oraz ust. 2 tej uchwaly, gdyz usytuowana jest w odleglosci mniejszej niz 30 metrow od
obiektu kultu religijnego, a zatem pomimo istnienia wolnych punktéw w limicie, to jednak
usytuowanie wskazanego punktu sprzedazy narusza przepisy prawa mi€jscowego
obowigzujace na terenie Gminy Nadarzyn.

Kolegium pragnie zauwazy¢, ze drugie z postanowien wydanych przez Komisj¢ jest
calkowicie niezrozumiale skoro nie doszlo nie tylko do zmiany przepisow uchwatly
stanowigcych podstawe opinii, ale rowniez nie doszlo do jakichkolwiek zmian co do stanu
faktycznego, gdyz zard6wno w przypadku pierwszego postanowienia, jak i w przypadku
drugiego chodzi dokladnie o t¢ samg lokalizacj¢ i takie samo usytuowanie od obiektu kultu
religijnego.

Z kolei do kwestii przeprowadzonego przez Komisje pomiaru odleglosci, na
marginesie nalezy tylko zauwazy¢, ze tak czy inaczej pomiar taki nie moglby stanowic
dowodu w sprawie, jako ze zostal przeprowadzony niezgodnie z przepisami Kodeksu
postepowania administracyjnego. W trybie wspoétdziatania organéw, zgodnie z art. 106 § 4
k.p.a., organ obowigzany do zajecia stanowiska moze w razie potrzeby przeprowadzi¢
postepowanie  wyjasniajace. Takie postepowanie wyjasniajgce musi  by¢ jednak
przeprowadzone przy zapewnieniu stronie prawo czynnego udzialu, zgodnie z zasadami 1 w
trybie, jakie sg przewidziane w Kodeksie postgpowania administracyjnego dla postgpowania
wyjasniajacego (dowodowego), chociazby przy przeprowadzaniu dowodu z ogledzin (art. 79
k.p.a.).

Biorac powyzsze pod uwage, nie ulega watpliwosci, ze istnieje tozsamos¢ sprawy
rozstrzygnietej postanowieniem nr 12/2017 z dnia 08.08.2017 r. oraz sprawy rozstrzygnigte]
juz wezesniej ostatecznym postanowieniem nr 8/2016 z dnia 21.06.2016 r.

Kolegium stwierdza zatem, ze wydajac postanowienie nr 12/2017 z dnia 08.08.2017 r.
Gminna Komisja Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych w Nadarzynie dopuscita sie
kwalifikowanego naruszenia prawa stanowigcego przestanke niewaznosci postanowienia, o
ktorym mowa w art. 156 § 1 pkt 3 w zw. z art. 126 k.p.a. tJ. naruszenia zasady res iudicata
(powaga rzeczy osadzonej) gdyz postanowienie nr 12/2017 z dnia 08.08.2017 r. dotyczy
sprawy juz poprzednio rozstrzygnigtej innym postanowieniem ostatecznym - nr 8/2016 z dnia
21.06.2016 1.

Niezaleznie od powyzszego, Kolegium stwierdza, ze pozbawiona jakichkolwiek
podstaw prawnych jest ocena Komisji, iz postanowienie z dnia 21.06.2016 r. nr 8/2016 nie
pozostaje w obrocie prawnym.

Przede wszystkim o tym czy orzeczenie organu administracji pozostaje czy nie w
obrocie prawnym nie decyduje ocena organu. Akt administracyjny taki jak np. postanowienie,
pozostaje bowiem w obrocie prawnym dopdki nie zostanie wyeliminowany z tego obrotu
poprzez wydanie przez wilasciwy organ odpowiedniego orzeczenia wydanego w



prawidlowym trybie: w zwyklym trybie zaskarzenia lub w nadzwyczajnym trybie weryfikacji
decyzji i postanowien, badZ poprzez orzeczenie sagdu administracyjnego.

Procedurze administracyjnej nie jest tez znana sytuacja bezprzedmiotowosci decyzji
lub postanowienia wynikajgca z oceny organu w zwigzku ze zmiang okolicznosci faktyczno-
prawnych (co jednak jak wskazano wyzej nie mialo miejsca) 1 wydaniem kolejnego
orzeczenia w tej samej sprawie.

Nalezy wskazaé, ze ponowne rozstrzygnigcie przez organ sprawy zalatwionej
wezesniej ostatecznym orzeczeniem jest mozliwe tylko po uchyleniu pierwotnego orzeczenia
w ustalonym przez prawo trybie. Jak wskazano wyzej, kolejne orzeczenie w tej samej
sprawie, ktora zostala juz zakonczona ostatecznym orzeczeniem oznacza, ze to nowe
orzeczenie obarczone jest wadg niewaznosci. To nowe, wadliwe orzeczenie nie ma zadnego
wplywu na byt prawny wczesniejszego ostatecznego orzeczenia i nie eliminuje tego
wczesniejszego orzeczenia z obrotu prawnego. Wydanie tego nowego, wadliwego orzeczenia
nie oznacza tez, ze to wezesniejsze orzeczenie stato sie bezprzedmiotowe.

Bezprzedmiotowe bylo natomiast postgpowanie Gminnej Komisji Rozwigzywania
Problem6w Alkoholowych w Nadarzynie, prowadzone w zwigzku z pismem W¢jta Gminy
Nadarzyn z dnia 26.07.2017 r., a zatem Komisja powinna byla je umorzy¢ postanowieniem
wydanym na podstawie art. 105 w zw. z art. 126 k.p.a., a nie wydawa¢ postanowienie
opiniujace.

Majgc zatem na wzgledzie powyzsze, nalezy stwierdzi¢, ze zaskarzone postanowienie
jest wadliwe, a zatem koniecznym bylo jego wyeliminowanie z obrotu prawnego, na
podstawie art. 138 § 1 pkt 2 w zwigzku z art. 144 k.p.a., poprzez uchylenie w catosci
postanowienia Gminnej Komisji Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych w Nadarzynie nr
12/2017 z dnia 08.08.2017 r. orzekajgcego o negatywnym zaopiniowaniu lokalizacji punktu
sprzedazy napojow alkoholowych, polozonego w Mlochowie przy ul. Mazowieckiej 1 1
umorzenie postepowania w sprawie wyrazenia opinii o zgodnosci lokalizacji punktu
sprzedazy z uchwalami rady gminy prowadzonego przez Gminng Komisje Rozwigzywania
Probleméw Alkoholowych w Nadarzynie, w trybie wspodtdziatania organéw przy wydawaniu
decyzji administracyjnej, na podstawie art. 106 k.p.a. w zw. z art. 18 ust. 3a u.w.tp.a., w
zwigzku z pismem Wojta Gminy Nadarzyn z dnia 26.07.2017 r.

W tym stanie rzeczy orzeczono jak w sentencji.

Niniejsze postanowienie jest ostateczne w administracyjnym toku instancji.

W przypadku uznania, ze postanowienie to zostalo wydane z naruszeniem prawa,
Stronie przystuguje skarga do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie, ktorg
wnosi sie za posrednictwem Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w Warszawie, w
terminie 30 dni od dnia otrzymania postanowienia.

Sklad orzekajacy:

1) .&l. &/
Otrzymuja:
1) Mirostawa Krupinska, ul. Mazowiecka 1, 05-831 Mtochow;
2) Gminna Komisja Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych w Nadarzynie;
3) Wojt Gminy Nadarzyn;
4) ala.



