Prezydent Miasta Czestochowy Czestochowa, 20.09.2013r.

OSR-1.6220.64.2012

DECYZJA

Na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. - Kodeks postepowania
administracyjnego (tekst jednolity Dz. U. z 2013r., poz. 267), art. 80 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008r. o udostepnieniu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na Srodowisko
(Dz. U. Nr 199, poz. 1227 z p6zn. zm.) oraz art. 144 ust. 2 ustawy z dnia 27 kwietnia
2001r. Prawo ochrony sSrodowiska (tekst jednolity Dz. U. Nr 25 z 2008r., poz. 150
z pozn. zm.)

odmawiam

zgody na realizacje przedsiewziecia polegajacego na rozbudowie instalacji
przetwarzania odpadow o czes¢ do biologicznego przetwarzania w ramach
zakladu REMONDIS Sp. z o.0. przy ul. Wielkopiecowej 16 w Czestochowie
na dziatkach o nr ewid. 2/201, 2/204 i 2/206 obr. 302.

Uzasadnienie

Whnioskiem ztozonym w dniu 31 maja 2012r. REMONDIS Sp. z o.0. Oddziat
w Czestochowie, zwrdcit sie o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach
dla przedsiewziecia polegajacego na rozbudowie instalacji przetwarzania odpadéw
o cze$¢ do biologicznego przetwarzania w ramach zakladu REMONDIS Sp. z o.o.
przy ul. Wielkopiecowej 16 w Czestochowie.

Zgodnie z ustawg z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnieniu informacji
o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie Srodowiska
oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227 z pézn. zm.)
oraz z zapisem okreslonym w § 3 ust. 1 pkt 80 (instalacje zwigzane z odzyskiem
lub unieszkodliwianiem odpaddw) rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada
2010r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko
(Dz. U. Nr 213, poz. 1397 z p6zn. zm.), przedmiotowa inwestycja jest kwalifikowana
do przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywa¢ na $rodowisko,
dla ktérych obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko moze by¢
wymagany.

Rozpoczeto procedure zawiadamiajgc wszystkie strony postepowania oraz zwrdécono
sie do Panstwowego Powiatowego Ipspektora Sanitarnego w Czestochowie
oraz do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach o opinie w sprawie
potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko,
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a w przypadku stwierdzenia takiej potrzeby opinie co do zakresu raportu
o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko.

Uwzgledniajac opinie Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego nr NS-
NZ.523-75/12 z dnia 2 lipca 2012r. oraz postanowienie Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Katowicach nr WO0S$.4240.455.2012.WW z dnia 25 czerwca
2012r., postanowieniem z dnia 11 lipca 2012r. zostat natozony na REMONDIS Sp. z
0.0. obowigzek sporzadzenia w pelnym zakresie raportu o oddziatywaniu
na srodowisko dla ww. przedsiewziecia.

W dniu 13 wrzesnia 2012r. REMONDIS Sp. z o.0. Oddziat w Czestochowie przedtozyt
raport o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko sporzadzony przez Zaktad Ustug
Technicznych ,ZUT” S.C. z Czestochowy, ktory wraz z uzupetnieniami do raportu
ztozonymi: 5 listopada 2012r., 4 stycznia, 6 lutego i 12 marca 2013r. byty podstawg
do analizy i oceny wptywu planowanego przedsiewziecia na $rodowisko.

Pismami z dnia 21 wrzeénia 2012r. znak: OSR-1.6220.64.2012 zwrécono sie o opinie
do Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w  Czestochowie
oraz o uzgodnienie do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach
w sprawie warunkow realizacji planowanego przedsiewziecia, zgodnie z art. 77 ust. 1
pkt 1 i 2 oraz ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji
o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie Srodowiska
oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227 z p6zn. zm.).
Opinig sanitarng z dnia 9 pazdziernika 2012r. znak: NS/NZ.523-75/12 Panstwowy
Powiatowy Inspektor Sanitarny zaopiniowat w zakresie wymagan higienicznych
i zdrowotnych srodowiskowe uwarunkowania realizacji ww. przedsiewziecia.
Postanowieniem z dnia 30 listopada 2012r. znak: W00S5.4242.171.2011.WW.2
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Katowicach uzgodnit warunki realizacji
przedmiotowego przedsiewziecia w oparciu o raport oraz uzupetnienie z dnia
5 listopada 2012r.

W trakcie prowadzonego postepowania organ wzywat kilkukrotnie inwestora
do ztozenia wyjasnien (uzupetnien) do raportu w zwigzku z niezgodnosciq procesu
technologicznego z wymogami Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 11 wrzesnia
2012r. w sprawie mechaniczno-biologicznego przetwarzania zmieszanych odpadéw
komunalnych (Dz. U. z 2012r., poz. 1052). w odpowiedzi na te wezwania inwestor
przedtozyt uzupetnienia 4 stycznia, 6 lutego i 12 marca 2013r. Pismem z dnia
2 kwietnia 2013r. wezwano inwestora do ziozenia raportu uwzgledniajgcego zgodnie
zart. 66 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji
o $rodowisku..., m.in. wszystkie cechy charakterystyczne proceséw technologicznych,
wszystkich  przewidywanych rodzajow i ilosci zanieczyszczen wynikajacych
z funkcjonowania instalacji. Inwestor nie przedtozyt aktualizacji raportu.

W dniach 29 i 30 kwietnia oraz 28 maja 2013r. do tut. organu wptynety protesty Rady
Dzielnicy Zawodzie-Dabie i Rady Dzielnicy Miréw przeciwko utworzeniu kompostowni
przy ul. Wielkopiecowej 16, ze wzgledu na mozliwos¢ wystgpienia zagrozenia dla
srodowiska i ludzi.

Ze wzgledu na protesty spoteczne podnoszace kwestie odoréw i hatasu z instalacji
badz tez proceséw technologicznych planowanych do prowadzenia na terenie zaktadu
REMONDIS Sp. z o.0. przy ul. Wielkopiecowej 16 oraz rozbieznosci pomiedzy
przedtozonym raportem oddziatywania na Srodowisko a uzupetnieniami do raportu,



dwukrotnie przediuzono termin zatatwienia sprawy do czasu uzyskania opinii biegtego
w przedmiotowej sprawie oraz w celu wyczerpujacego rozpatrzenia i oceny
catoksztattu zebranych materiatéw przed wydaniem decyzji.

W dniu 18 czerwca 2013r. wptyneto zazalenie radcy prawnego Jarostawa Kulawika,
petnomocnika REMONDIS Sp. z o0.0. w Warszawie Oddziat w Czestochowie,
na przewlektos¢ postepowania ww. sprawie. Postanowieniem z dnia 19 lipca 2013r.
znak: SKO0.0812/1/2/80/2013 Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w Czestochowie
uznato zazalenie za uzasadnione i postanowito zobowigza¢ Prezydenta Miasta
Czestochowa do wydania decyzji w terminie do dnia 20 wrzesnia 2013r.

E-mailami z dnia 6 i 24 czerwca 2013r. zwrdcono sie z zapytaniem ofertowym
do czworki biegtych z zakresu gospodarki odpadami. Dnia 27 sierpnia 2013r. zostata
podpisana z Panem Maciejem Zieba - ekspertem z zakresu ochrony s$rodowiska
umowa dot. sporzadzenia opinii z zakresu ochrony s$rodowiska w przedmiotowej

sprawie.
Pismami z dnia 29 sierpnia 2013r. zwrdcono sie rowniez do Przedsiebiorstwa
Wodociggéw i Kanalizacji w Czestochowie o udzielenie informacji dotyczacej

zanieczyszczenia GZWP nr 326 rejon ujecia Mirédw wraz ze stanowiskiem w sprawie
lokalizacji kompostowni odpadéw w poblizu strefy ochronnej ww. ujecia i w sprawie
mozliwosci przyjecia do sieci kanalizacyjnych sciekow wytwarzanych w tej instalacji
oraz do Zaktadu Elektroenergetycznego H. Cz. ELSEN S.A. o udzielenie informacji,
czy firma REMONDIS Sp. z o. 0. wystepowata o wyrazenie zgody na wprowadzanie
éciekow pochodzacych z instalacji kompostowania odpadéw do kanalizacji
eksploatowanej przez ZE ELSEN. Z odpowiedzi PWiK wynika, ze przedmiotowa
instalacja zlokalizowana jest w obszarze sptywu wéd podziemnych do ujecia ,Mirow”
(OSW) oraz w bezposrednim sasiedztwie terenu ochrony posredniej ujecia,
ustanowionej Rozporzadzeniem Dyrektora RZGW w Poznaniu z dnia 1 czerwca 2010r.
w sprawie ustanowienia strefy ochronnej wielootworowego ujgcia wody podziemnej
Srocko-Olsztyn (Dziennik Urzedowy Wojewddztwa Slaskiego Nr 113, poz. 1818 z dnia
21 czerwca 2010r.). O adwekcji zanieczyszczen z terendw przemystowych,
istniejacych w sasiedztwie lokalizowanej kompostowni $wiadczy wysoka ich zawartosc
w wiekszej studni ujecia ,Mirow” (amoniak i cyjanki). Kompostownia moze przyczynic
sie do dalszej degradacji warstwy wodonosnej GZWP 326 w wyniku zwiekszenia ilosci
zanieczyszczen infiltrujgcych do wéd podziemnych, zaréwno w sposéb bezposredni jak
i posredni - w wyniku zanieczyszczenia atmosfery gazami. Zatem w ocenie
oddziatywania na $rodowisko projektowanej kompostowni niezbedne jest
uwzglednienie jej wptywu na uzytkowy poziom wod podziemnych. Z pisma wynika
rowniez, ze ZE ELSEN nie ma mozliwosci przyjecia sciekdéw i odciekéow do istniejacego
uktadu sieci.

Zdaniem biegtego opis oddziatywania na s$rodowisko wynikajacy z istnienia
przedsiewziecia jest niepelny i moze budzi¢ watpliwosci zwilaszcza w zakresie:
oddziatywania na powietrze, wody powierzchniowe i podziemne oraz zdrowie ludzi.
Planowany proces technologiczny @ mechaniczno-biologicznego  przetwarzania
zmieszanych odpadow komunalnych nie jest zgodny z wymaganiami Rozporzadzenia
Ministra Srodowiska z dnia 11 wrzesnia 2012r. w sprawie mechaniczno-biologicznego
przetwarzania zmieszanych odpadéw komunalnych (Dz. U. z 2012r., poz. 1052),
a w szczegdlnosci poprzez:

- niedopetnienie zapisow § 4 - skrdocenie czasu biologicznego przetwarzania



odpadow;

- nie spetnienie wymagan jakosciowych dla stabilizatu okreslonych w § 6.

Z raportu wynika, ze proces biologicznego kompostowania w warunkach tlenowych
(przy napowietrzaniu w tunelach) trwaé bedzie 10-14 dni. Nastepnie przez okres
kolejnych 10-14 dni ma odbywal sie w tunelach proces dojrzewania i dosuszania
materiatu. taczny okres to 28 dni. Odliczajac czas zaftadunku, przetadunku
i wytadunku (7,5 dnia) jeden cykl kompostowania trwac¢ bedzie max. ok. 3 tygodnie.
Z § 4 ust. 2 pkt 1 ww. rozporzadzenia wynika, ze procesy biologicznego przetwarzania
odpadédw w warunkach tlenowych, odpady powinny by¢ przetwarzane
z przerzucaniem, przez okres 8-12 tygodni (z rozporzadzenia wynika, ze przerzucanie
odpadow jest obligatoryjne przez caly czas trwania procesu biologicznego
przetwarzania odpadéow w warunkach tlenowych). Dopuszczone jest zgodnie z § 4
ust. 2 pkt 3, by taczny czas biologicznego przetwarzania zostat skrdcony
(lub wydtuzony), pod warunkiem uzyskania parametréw okreslonych w § 6 ust. 1.
Dane dotyczace rodzajéw i ilosci przyjmowanych oraz wytwarzanych odpadéw sg
niesciste i rozbiezne:

- ilos¢ odpaddéw powstajacych w kompostowni okreslono na 25400 Mg/rok,
co jest niezgodne z danymi na 21 i 116 stronie raportu, gdzie podano
prognozowang ilo$¢ odpadéw niebezpiecznych 3,8 MG/rok oraz odpadéw innych
niz niebezpieczne 90000 Mg/rok;

- do procesu kompostowania przyjmowane beda odpady o kodzie 19 12 12
w ilosci 20000 Mg/ork, podczas gdy w tabeli 25 wytwarzanych bedzie
w sortowni 10000 Mg/rok (w raporcie nie podano skad pochodzi¢ bedzie
pozostate 10000 Mg/rok);

- brak jest petnego bilansu odpadow;

- nie podano parametréw jakosciowych odpadow do kompostowania
(np. zawartosci substancji organicznych, wilgotnosci, zawartosci sktadnikéw
biogennych i metali ciezkich).

W przedstawionych opracowaniach brak jest bilansu potwierdzajacego, czy posiadane
boksy czasowego sktadowania bedg wystarczajace do zmagazynowania odpadéw
po procesie kompostowania. Brak jest takze informacji odnosnie czasu
magazynowania odpadow powstatych w procesie kompostowania (czy zapewniono
biezacy odbiér odpadéw - z uwagi na znaczne ilosci odpadéw przewidzianych
do wytworzenia w procesie biologicznego przetwarzania).

Wg. raportu zaktadana redukcja masy w fazie dojrzewania kompostu: 20%, a strata
masy w procesie to ok. 20-25% - nie znajduje to pokrycia z danymi w tabeli nr 25
"Kompostownia" na str. 84. Z tabeli wynika, ze proces kompostowania bedzie zréodtem
wytworzenia fgcznie 25400 Mg/rok odpaddéw, podczas gdy do kompostowania zostanie
zuzyte 25000 Mg odpadow/rok (tabela 28 str. 97). Biorgc pod uwage, ze w procesie
kompostowania powstawac bedzie jeszcze pewna ilo$¢ petnowartosciowego kompostu
liczby podane w cyt. tabelach wykazujg, ze w procesie technologicznym nie wystepuje
ubytek masy odpaddw, a wrecz przyrost.

Kolejnym dowodem na niezgodno$¢ procesu technologicznego z wymogami
rozporzadzenia sg dane zawarte w tabeli nr 25 ze str. 84. Jak wynika z tabeli,
w procesie kompostowania powstawac bedzie gtéwnie odpad o kodzie 19 05 03
w ilosci 20000 Mg/rok nie spetniajacy wymagan okreslonych dla stabilizatu;
nieprzekompostowane frakcje odpadéw komunalnych i podobnych 19 05 01 w ilosci
5000 Mg/rok oraz odpad o kodzie 19 05 99 (stabilizat?) w ilosci 400 Mg/rok. Zgodnie
z § 5 ust. 5 rozporzadzenia odpady uzyskane w procesie biologicznego przetwarzania,
spetniajace wymogi w § 6 ust. 1, dopiero po przesianiu na sicie o przeswicie oczek
o wielkosci do 20 mm mogq byc¢ stosowane do odzysku jako odpady o kodzie 19 05
03. Odpadéw tego rodzaju bedzie 20000 Mg/rok, jednak w przyjetej przez inwestora



technologii nie przewiduje sie przesiewania stabilizatu. W uzupetnieniu z dnia 4 lutego
2013r. wskazano, ze odpady o kodzie 19 05 03 zostang sklasyfikowane jako odpady
o kodzie 19 05 99. Wedtug rozporzadzenia jest to stabilizat spetniajgcy wymagania
§ 6 ust. 1, co jest rozbiezne z danymi w tabeli 25.

W przedstawionych opracowaniach nie ma danych, jak oraz z jaka czestotliwoscig
ustalane bedg parametry okreslone w § 6 ust. 1 ww. rozporzadzenia. Nie podano
rowniez informacji na temat sposobu sprawdzania wymagan stawianych nawozom
organicznym okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia
18 czerwca 2008r. w sprawie wykonania niektérych przepiséw ustawy o nawozach
i nawozeniu (Dz. U. Nr 119, poz. 765 z p6zn. zm.).

Ponadto ze str. 113 raportu wynika, ze na podstawie krzywej temepratury ocenia sie
moment zakonczenia procesu. Z § 6 rozporzadzenia wynika, ze proces kompostowania
powinien by¢ prowadzony w taki sposéb, aby uzyskany stabilizat spetniat odpowiednie
wymagania. Zgodnie z § 7 rozporzadzenia decyzdowa¢ o tym winny badania
laboratoryjne wykonane przez laboratorium akredytowane lub posiadajace certyfikat
wdrozonego systemu jakosci w zakresie badania parametrow okreslonych
W rozporzadzeniu.

Z zakresu oddziatywania na powietrze w przedstawionych dokumentach nie dokonano
W sposOb wyczerpujacy oceny w zakresie emisji odoréw i powodowanych ucigzliwosci,
nie uwzgledniono oddziatywania na srodowisko substancji emitowanych bezposrednio
do powietrza podczas procesu fadowania tuneli oraz przerzucania kompostowanego
materiatu oraz oddziatywan skumulowanych z sasiadujacymi instalacjami ZE ELSEN,
Koksownia NOWA i Huty Czestochowa. Ponadto do analizy przyjeto podany
przez WIOS stan jakosci powietrza okreélony dla terenu ul. Armii Krajowej
i ul. Baczynskiego. Natomiast nalezatoby przyja¢ stan jakosci powietrza aktualny
dla rozpatrywanego terenu, ze wzgledu na zlokalizowane tam zaktady przemystowe
emitujgce do Srodowiska rozne substancje (w tym substancje analizowane
W raporcie).

W zakresie oddziatywania na wody powierzchniowe i podziemne istniejg obawy, ze nie
podczyszczone $cieki mogq nie spetniaC wymagan okreslonych w rozporzadzeniu
Ministra Budownictwa z dnia 14 lipca 2006r. w sprawie obowigzkéw dostawcéw
sciekdw przemystowych oraz warunkdéw wprowadzania Sciekow do urzadzen
kanalizacyjnych (Dz. U. Nr 136 z 2006r., poz. 964). Nie podano sktadu chemicznego
sciekdw przemystowych (odciekdw z kompostowni i kondensatu wydzielanego
z powietrza odlotowego). Nie przytoczono réwniez badan z innych kompostowni
eksploatowanych przez firme REMONDIS. Ponadto, z pisma PWiK wynika, ze nie ma
mozliwosci  przyjmowania $ciekdw do istniejgcego uktadu sieci oraz to,
ze kompostownia moze przyczyni¢ sie do dalszej degradacji warstwy wodonosnej
GZWP 326. Procesy prowadzone na terenie zaktadu nie sq Scisle zamkniete i szczelne,
zatem nie mozna wykluczy¢ mozliwosci wystgpienia zagrozenia dla wéd podziemnych.
W rozdziale dotyczacym oddziatywania inwestycji na zdrowie ludzi nie uwzgledniono
potencjalnego zagrozenia zdrowia zwigzanego z emisjq biologicznych aerozoli
(bioaerozoli) i nie okreslono sposobow ich minimalizowania. Bioaerozole, powstajace
m.in. w trakcie: kompostowania w tunelach, magazynowaniu kompostu, stabilizatu
i odpadow po kompostowaniu, zatadunku kompostu i stabilizatu i ich transportu
do miejsc przeznaczenia, zawieraja wirusy, bakterie, grzyby plesSniowe mogace
stanowi¢ zagrozenie dla zdrowia cztowieka. Nie podano rowniez metod zwalczania
gryzoni i insektéw, ktérych obecnos$¢ jest niepozadana ze wzgledu na mozliwosc
przenoszenia chordb. Ponadto ucigzliwosci zwigzane z eksploatacjq przedsiewziecia
(zwtaszcza odory i hatas) mogq zniechecad innych inwestorow do podejmowania
dziatalnosci na terenach sgsiadujacych.



Na podstawie art. 10 Kpa pismem z dnia 11 wrze$nia 2013r. poinformowano strony
postepowania o zebraniu dowoddw oraz materiatow niezbednych do wydania niniejszej
decyzji oraz o mozliwosci wypowiadania sie co do zebranych dowodoéw i materiatéw
oraz zgtoszonych zadan.

W obliczu zatem powyzszych okolicznosci, przy przyjeciu najwiekszego obiektywizmu
sytuacji, stwierdzono liczne niezgodnosci procesu technologicznego prezentowanego
w przediozonej przez wnioskodawce dokumentacji z wymaganiami wskazanymi
przez Ministra Srodowiska w rozporzadzeniu z dnia 11 wrzeénia 2012r. w sprawie
mechaniczno-biologicznego przetwarzania zmieszanych odpadéw komunalnych (Dz. U.
z 2012r., poz. 1052). Zdaniem organu w przedstawionych dokumentach nie dokonano
W sposob wyczerpujacy wiasciwej oceny w zakresie emisji odoréw i powodowanych
w zwigzku z tym ucigzliwosci oraz nie przeanalizowano oddziatywan skumulowanych
z sgsiadujgcymi instalacjami, zatem brak jest mozliwosci okreslenia oddziatywania
przedmiotowego przedsiewziecia na srodowisko i stwierdzenia z catg stanowczoscia,
ze ucigzliwosci zwigzane z eksploatacjag bedg wystepowaty jedynie na terenie
inwestora.

Reasumujac zatem powyzsze, biorgc jednoczesnie pod uwage zasade prawdy
obiektywnej oraz zasade przezornosci, wskazujac na brak spojnosci miedzy
przedstawionymi dokumentami, jak rdéwniez majac na wzgledzie interwencje
mieszkancow dzielnic Zawodzie-Dabie i Mirdw oraz mozliwos¢ wystepowania
znacznych ucigzliwosci mogacych powodowa¢ pogorszenie jakosci s$rodowiska
naturalnego oraz bezpieczenstwa i jakosci zycia, pojawienie sie zaktécen w normalnym
uzytkowaniu nieruchomosci sasiednich, a w konsekwencji zagrozenia zdrowia
przebywajacych tam ludzi w zwigzku z prowadzong dziatalnoscia gospodarcza,
orzeczono jak w sentencji niniejszej decyzji.

Pouczenie

Od decyzji przystuguje odwotanie do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego
w Czestochowie, Aleja Niepodlegtosci 20/22 za posrednictwem Prezydenta Miasta
w terminie 14 dni od dnia jej doreczenia.

Otrzymujag:
1. REMONDIS Sp. z 0.0. Oddziat w Czestochowie ul. Radomska 12, 42-221 Czestochowa

2. ,OPERATOR ARP” Sp. z 0.0. ul. Domaniewska 41A, 02-672 Warszawa
adres do korespondencji: "OPERATOR ARP" Sp. z 0.0. Oddziat Regionalny Czestochowa
ul. Koksowa 11, 42-202 Czestochowa

3. Skarb Panstwa reprezentowany przez Wydziat Mienia i Nadzoru Wtascicielskiego Urzedu Miasta
Czestochowy

Do wiadomosci:

1. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Czestochowie
ul. Jasnogodrska 15A, 42-202 Czestochowa

2. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Katowicach
ul. Dgbrowskiego 22, 40-032 Katowice




